MESTSKA CAST PRAHA 3

Zastupitelstvo méstské casti
ZAPIS

z9.schlize, konané dne 17.12.2019 od 15:00 hodin

Predsedajici: Jifi Ptacek
PFitomni: 34
Omluveni: Ondfej Horazny, Martina Chmelova - pfichod 19:35, Petr Venhoda - pfichod 19:40

Ptizvani k jednani:

Zapisovatelka: Stépénka Sulcova

Zahdjeni 9. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 3, které bylo fadné svolano a byli na néj pozvani vsichni ¢lenové
zastupitelstva.

Vzhledem k tomu, Ze dle prezence byla pfitomna nadpolovicni vétsina ¢lent Zastupitelstva méstské casti, bylo
zasedani podle Jednaciho fadu schopno se pravoplatné usnaset.

Vyhotovenim zapisu z 9. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti byla povérena Stépanka Sulcova, pracovnice Odboru
organizac¢niho a ovérovateli zapisu byli povéreni J. Materna a M. Mikulas.

Navrhovy a volebni vybor: Jan Materna - predseda

Marcela Novotn3, Jana Belecova, Toméas Kalivoda, Tomas Sunegha, Mojmir Mikulas, Matéj Michalk Zaloudek - ¢lenové
Hlasovani: 30 pro, 0 proti, 0 zdrzel, 2 nepfitomen

I. Pro jednani Zastupitelstva méstské casti

Bod ,Dotazy, pfipominky a podnéty obcani” je zafazen v pevném case v 17:00, po dobu 60 minut.

Bod ,Dotazy, pfipominky a podnéty zastupitel(” je zafazen bezprostiedné po interpelacich ob¢ani; nejpozdéji v

18:00 po dobu 60 minut. Pravé projednavany bod se na tuto dobu prerusi.

0. Schvaleni programu 7. schlize Zastupitelstva méstské casti

1. Navrh pfisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 3 - volebni obdobi 2020 - 2024

2. Zména souboru pravidel prodeje jednotek v domech ve vlastnictvi hl.m. Prahy, svéfenych Méstské ¢asti Praha 3 a
pravidel prodeje bytovych jednotek pronajatych, vymezenych podle zakona ¢. 72/1994 Sb., zakon o vlastnictvi byt(, ve
znéni platném do 31.12.2013 a jednotek vymezenych podle ustanoveni § 1158 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob&anského
zakoniku, v platném znéni, druzstevnich néastaveb (vestaveb) v budoveé svéfené Méstské &asti Praha 3, schvélenych
usnesenim ZMC ¢&. 451 ze dne 18.3.2014.

3. Rozpoctové provizorium méstské ¢asti Praha 3 na rok 2020

4. Rozpoctova opatieni v roce 2019

5. Dotace z Dota¢niho fondu méstské ¢asti Praha 3 na rok 2020

6. Dotace 2020 - revokace usneseni Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 3 ¢. 70-76 ze dne 11.6. 2019

7.Vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoctu méstské ¢asti Praha 3 v rdmci Dota¢niho fondu

8. Pristoupeni k Memorandu o spolupraci pfi feSeni bytové nouze na tzemi hlavniho mésta Prahy

9. Komunitni plan rozvoje socialnich a ndvaznych sluzeb na méstské ¢asti Praha 3 na obdobi 2020-2024

10. Navrh na uzavieni Dohody o prominuti ¢asti dluhu s ndjemkyni bytu vdomé Habrova 2657/8 , Praha 3

11. Prodej pozemku parc.¢. 1648/17 v k.u. Zizkov

12. Prodej pozemku parc.¢. 2931/401 v k.u. Zizkov, nové vzniklého na zakladé geometrického planu ¢. 3354-132/2019
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13. Zadost o svéfeni pozemk( parc.¢. 4229/1 a parc.&. 4229/9, vie v k.U. Zizkov, pfi ulici Pitterova, Praha 3, do spréavy
méstské &asti Praha 3

14. Pfipojeni k memorandu o vzajemné spolupréci s cilem konverze Nakladového nadrazi Praha Zizkov

15. Vyfazeni jednotek z prodeje dle zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni, u kterych nebylo v zdkonné
IhGté uplatnéno predkupni pravo opravnéného najemce k jednotce

16. Uzavieni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Baranova ¢.p. 1878,
privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pfed 30.5.2012

17. Uzavieni dohody o narovnani viastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Basilejské ndmeésti ¢.p.
97,98, 99, privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pfed 30.5.2012

18. Uzavieni dohody o narovnani viastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Hofanska ¢.p. 1510,
1511, 1512, privatizované méstskou casti Praha 3, v obdobi pfed 30.5.2012

19. Uzavfeni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Zelivského ¢.p. 2386,
2387, 2388, 2389, privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pfed 30.5.2012

20. Odpis nevymahatelné pohledavky z prodeje majetku s pfislusenstvim z dlivodu zastaveni exekucniho Fizeni
21. Odpis nevymahatelnych pohledavek v roce 2019 v oblasti spravy nemovitosti

22. Dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti navratné financni vypomoci z rozpoc¢tu méstské casti

23. Dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti navratné financni vypomoci z rozpoc¢tu méstské casti

24. Navrh na zruseni Nada¢niho fondu RYCHLE SiPY JAROSLAVA FOGLARA

25. Dodatek €. 12 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni skola, Praha 3, Lupacova 1/1200

26. Dodatek ¢. 13 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni Skola, Praha 3, nam. Jifiho z Podébrad 7,8/1685
27. Dodatek €. 13 zfizovaci listiny pFispévkové organizace Matefska skola, Praha 3, nam. Jitiho z Lobkovic 23/119
28. Dodatek ¢. 14 zfizovaci listiny pFispévkové organizace Materskd skola, Praha 3, Vozova 5/953

29. Dodatek ¢. 15 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni Skola a matefska $kola Jaroslava Seiferta, Praha 3,
Vlkova 31/800

30. Dodatek ¢. 17 zfizovaci listiny pFispévkové organizace Zakladni $kola, Praha 3, Jeseniova 96/2400

31. Dodatek ¢. 19 zfizovaci listiny pFispévkové organizace Zakladni $kola a matefska Skola Jarov, Praha 3, V Zahradkach
48/1966

32. Dodatek ¢. 7 zfizovacdi listiny prispévkové organizace Integra¢ni centrum Zahrada v Praze 3, Praha 3, U Zasobni
zahrady 8/2445

33. Dodatek ¢. 17 zfizovaci listiny pFispévkové organizace Sportovni a rekreaéni aredl Prazacka se $kolni jidelnou, Praha 3,
Za Zizkovskou vozovnou 19/2716

34. Dodatek ¢. 6 ke Zfizovaci listiné pfispévkové organizace Za Trojku, Praha 3, Cajkovského 12a/12
35. Otevieny kod

36. Dotazy, pfipominky, podnéty, interpelace

II. Pro informaci Zastupitelstva méstské casti

- Informace o vyfizeni dotazd, pfipominek, podnét(i a interpelaci z 8. zasedani ZMC konaného dne 17.9.2019
- Zépisy z vybort ZMC
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Souhrnny piehled jednotlivych bod( programu 9. zasedani ZMC Praha 3.

Schvaleni programu 9. schiize Zastupitelstva méstské casti konané dne 17.12.2019

Hlasovani: 30 pro 0 proti 1 zdrzel 1 nepfitomen
Pozndmka: M. Vronsky, M. Novotna a P. Kfecek - stfet zajmud u bod(i 16 - 19

P. Musil - Navrh na slouceni rozpravy k bodlim 16 - 19
Hlasovani: 31 pro, 0 proti, 0 zdrzel, 1 nepfitomen

S. Strébl - Navrh na slou¢eni rozpravy k boddm 25 - 33
Hlasovani: 32 pro, 0 proti, 0 zdrzel, 0 nepfitomen

T. Sunegha - navrh na vafazeni bodu 21
Hlasovani: 13 pro, 12 proti, 6 zdrzel, 1 nepfitomen
Navrh nebyl pfijat

D. Tacl - Navrh na zafazeni bodu ¢. 36 - Otazka divéryhodnosti pana starosty
Hlasovani: 27 pro, 0 proti, 5 zdrzel, 0 nepfitomen

A. Bellu - Navrh na vyfazeni bod(i 2 a 8
Hlasovani: 14 pro, 18 proti, 0 zdrzel, 0 nepfitomen
Navrh nebyl pfijat

A. Bellu - Navrh na zafazeni nového bodu 3 - Projednani problematiky Metropolitni univerzity
Hlasovani: 14 pro, 1 proti, 17 zdrzel, 0 nepfitomen

Navrj nebyl pfijat

A. Bellu - Navrh na predfazeni bod 15 -33 za bod 2
Hlasovani: 32 pro, 0 proti, 0 zdrzel, 0 nepfitomen

Zastupitelstvo méstské casti

schvaluje
navrzeny a upraveny program jednani

Materidly Zastupitelstva méstské casti k projednani
1. Navrh pfisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 3 - volebni obdobi 2020 -

2024
Predkladatel: Rudolf Zahradnik, tajemnik Ufadu méstské &asti
Hlasovani: 31 pro 0 proti 0 zdrzel 0 nepfitomen
USNESENI Zastupitelstva méstské &asti¢.: 103
Poznamka:
2. Zména souboru pravidel prodeje jednotek v domech ve vlastnictvi hl.m. Prahy, svéfenych Méstské ¢asti Praha 3 a

pravidel prodeje bytovych jednotek pronajatych, vymezenych podle zdkona ¢. 72/1994 Sb., zdkon o vlastnictvi
bytd, ve znéni platném do 31.12.2013 a jednotek vymezenych podle ustanoveni § 1158 a nasl. zdkona ¢. 89/2012

Strana3z10



Sb., ob&¢anského zdkoniku, v platném znéni, druZstevnich nastaveb (vestaveb) v budové svérené Méstské &asti
Praha 3, schvélenych usnesenim ZMC ¢. 451 ze dne 18.3.2014.

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Tomas Mikeska)
Hlasovani: 18 pro 13 proti 1 zdrzel 0 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 104

Poznadmka: Z fad obcan( vystoupili v diskuzi: J. Hajek, pani Jouzov4, S. Mancal, A. Sykora, J. Dubska, J. Koubkovga, V.
Broum

3. Viyfazeni jednotek z prodeje dle zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zékonik, v platném znéni, u kterych nebylo v
zakonné lhaté uplatnéno predkupni pravo opravnéného najemce k jednotce

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Tomas Mikeska)
Hlasovani: 24 pro 0 proti 1 zdrzel 6 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské &asti ¢.: 105
Pozndmka: 16:40 - 16:45 prestavka v jednani

4, Uzavieni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Baranova ¢.p. 1878,
privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pred 30.5.2012

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Musil)

Hlasovani: 25 pro 0 proti 4 zdrzel 2 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 106

Poznédmka:

5. Uzavieni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Basilejské ndmésti ¢.

p. 97, 98, 99, privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pred 30.5.2012
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Musil)

Hlasovani: 27 pro 0 proti 3 zdrzel 1 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 107
Poznamka:

6. Uzavreni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Zelivského ¢.p.
2386, 2387, 2388, 2389, privatizované méstskou ¢asti Praha 3, v obdobi pred 30.5.2012

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Musil)
Hlasovani: 24 pro 0 proti 4 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 108
Poznédmka:

7. Uzavieni dohody o narovnani vlastnického vztahu technologického zafizeni kotelny v budové Hofanska ¢.p. 1510,
1511, 1512, privatizované méstskou casti Praha 3, v obdobi pfed 30.5.2012

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Musil)
Hlasovani: 25 pro 0 proti 3 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 109

Pozndmka: Od 17:00h nasledovaly interpelace obcant dle Jednaciho fadu
Z fad obcan( vystoupili v diskuzi: Z. Macel, S. Krizo, J. Hajek, M. Kral, P. Prazsky, J. Bures, V. Smrcka

8. Odpis nevymahatelné pohledavky z prodeje majetku s pfislusenstvim z dlivodu zastaveni exekucniho fizeni
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Hlasovani: 20 pro 0 proti 5 zdrzel 8 nepfitomen
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USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 110

Pozndmka: M. Chmelova - ptichod 19:35
P.Venhoda - pfichod 19:40

9. Odpis nevymahatelnych pohledavek v roce 2019 v oblasti spravy nemovitosti
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Material byl stazen

Poznamka:

10. Dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti ndvratné financni
vypomoci z rozpoc¢tu méstské ¢asti
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Hlasovani: 33 pro 0 proti 0 zdrzel 1 nepfitomen
USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢ 111
Poznédmka:

11.  Dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti navratné financni
vypomoci z rozpoc¢tu meéstské ¢asti
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Hlasovani: 33 pro 0 proti 0 zdrzel 0 nepfitomen
USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 112
Poznamka:

12.  Navrh na zrudeni Nadaé¢niho fondu RYCHLE SiPY JAROSLAVA FOGLARA
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(5tépan Strébl)
Hlasovani: 21 pro 0 proti 7 zdrzel 5 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 113

Pozndmka: M. Zaloudek - Navrh na ukonéeni rozpravy
Hlasovani: 20 pro, 3 proti, 5 zdrzel, 5 nepfitomen

13.  Dodatek €. 12 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni skola, Praha 3, Lupacova 1/1200
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 23 pro 0 proti 4 zdrzel 6 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 114
Poznédmka:

14.  Dodatek ¢. 13 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zékladni skola, Praha 3, ndm. Jifiho z Podébrad 7,8/1685
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 32 pro 0 proti 0 zdrzel 1 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 115
Poznamka:

15.  Dodatek ¢. 13 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Matefska skola, Praha 3, ndm. Jifiho z Lobkovic 23/119
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 31 pro 0 proti 0 zdrzel 2 nepfitomen
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USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 116
Poznamka:

16.  Dodatek €. 14 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Matefska $kola, Praha 3, Vozova 5/953
Predkladatel: Rada Mé&stské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 0 pro 0 proti 0 zdrzel 0 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.. 117
Poznédmka:

17. Dodatek ¢. 15 zfizovaci listiny piispévkové organizace Zakladni skola a matefska skola Jaroslava Seiferta, Praha 3,

Vlkova 31/800
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(5tépan Strébl)
Hlasovani: 30 pro 0 proti 0 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 118
Poznamka:

18. Dodatek ¢. 17 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni 3kola, Praha 3, Jeseniova 96/2400
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(5tépan Strébl)
Hlasovani: 31 pro 0 proti 0 zdrzel 2 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 119
Poznamka:

19. Dodatek ¢. 19 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Zakladni skola
a matefrska skola Jarov, Praha 3, V Zahradkach 48/1966

Predkladatel: Rada Mé&stské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 31 pro 0 proti 0 zdrzel 2 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 120
Poznédmka:

20. Dodatek ¢. 7 zfizovaci listiny pfispévkové organizace Integracni centrum
Zahrada v Praze 3, Praha 3, U Zasobni zahrady 8/2445

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Ondrej Rut)
Hlasovani: 30 pro 0 proti 0 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 121
Poznamka:

21. Dodatek ¢. 17 zfizovaci listiny prispévkové organizace Sportovni
a rekreacni aredl Prazacka se $kolni jidelnou, Praha 3, Za Zizkovskou vozovnou 19/2716

Predkladatel: Rada Mé&stské ¢asti Praha 3(Stépan Strébl)
Hlasovani: 23 pro 0 proti 3 zdrzel 7 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 122
Poznédmka:

22.  Rozpoctové provizorium méstské ¢asti Praha 3 na rok 2020
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Hlasovani: 23 pro 0 proti 4 zdrzel 6 nepfitomen
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USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 123
Poznédmka:

23.  Rozpoctova opatreni v roce 2019
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Pavel Dobes)
Hlasovani: 30 pro 0 proti 2 zdrzel 1 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 124
Poznédmka:

24.
Dotace z Dota¢niho fondu méstské ¢asti Praha 3 na rok 2020

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Frantisek Dosedél)

Hlasovani: 19 pro 3 proti 6 zdrzel 0 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské &asti &.: 125
Poznamka: J. Materna - stfet zajm
P.Venhoda, M. Zaloudek - stfet z&jma

P.Venhoda - Navrh na preruseni projednavani tohoto bodu do projednani rozpoctu
Hlasovani: 15 pro, 11 proti, 6 zdrzel, 1 nepfitomen
Navrh nebyl pfijat.

A. Bellu - Navrh na hlasovani o jednotlivych oblastech samostatné
Hlasovani: 14 pro, 6 proti, 13 zdrzel, 0 nepfitomen
Navrh nebyl pfijat.

25.
Dotace 2020 - revokace usneseni Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 3
¢.70-76 ze dne 11.6.2019

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Frantisek Dosedél)

Hlasovani: 26 pro 0 proti 5 zdrzel 2 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské casti ¢.: 126
Poznamka:

26.
Vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoc¢tu méstské c¢asti Praha 3 v rdmci Dota¢niho fondu

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Frantisek Dosedél)
Hlasovani: 25 pro 0 proti 5 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.. 127
Poznédmka:

27.
Pristoupeni k Memorandu o spolupréci pfi feseni bytové nouze na uzemi hlavniho mésta Prahy

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Ondrej Rut)

Hlasovani: 19 pro 3 proti 5 zdrzel 4 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 128
Pozndmka: L.Rihova - odchod 21:25h

Hlasovaéni o pFispévku p. Vasi¢ka (neni obéan MC P-3): 12 pro, 10 proti, 8 zdrzel, 2 nepfitomen
Nebylo schvaleno.
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28.  Komunitni plan rozvoje sociédlnich a ndvaznych sluzeb na méstské ¢asti Praha 3 na obdobi 2020-2024
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Ondfej Rut)
Hlasovani: 27 pro 0 proti 3 zdrzel 1 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 129
Pozndmka: F.Dosedél - odchod 21:50h

29.  Navrh na uzavieni Dohody o prominuti ¢asti dluhu s ndjemkyni bytu v domé Habrova 2657/8 , Praha 3
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Ondfej Rut)
Hlasovani: 29 pro 0 proti 1 zdrzel 1 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské &asti ¢.: 130
Poznamka:

30.  Prodej pozemku parc.¢. 1648/17 v k.0. Zizkov
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Jan Materna)
Hlasovani: 28 pro 0 proti 1 zdrzel 2 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 131
Poznamka:

31.  Prodej pozemku parc.¢. 2931/401 v k.U. Zizkov, nové vzniklého na zakladé geometrického planu €. 3354-132/2019
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Jan Materna)
Hlasovani: 28 pro 0 proti 0 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti&.: 132
Poznadmka: P.Dobes - stiet z4jm(

32.  Zadost o svéfeni pozemkd parc.¢. 4229/1 a parc.¢. 4229/9, vée v k.u. Zizkov, pfi ulici Pitterova, Praha 3, do spravy
méstské ¢asti Praha 3

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Jan Materna)
Hlasovani: 19 pro 0 proti 5 zdrzel 6 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 133
Poznédmka:

33. Pfipojeni k memorandu o vzijemné spolupraci s cilem konverze Nakladového
nadrazi Praha Zizkov

Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Tomas Mikeska)
Hlasovani: 26 pro 0 proti 1 zdrzel 4 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 134
Poznamka:

34.  Dodatek ¢. 6 ke ZFizovaci listiné pFispévkové organizace Za Trojku, Praha 3, Cajkovského 12a/12
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(Tomas Mikeska)
Hlasovani: 19 pro 1 proti 8 zdrzel 3 nepfitomen

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti¢.: 135
Poznamka:
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35.  Otevieny kéd
Predkladatel: Rada Méstské ¢asti Praha 3(5tépan Strébl)
Hlasovani: 20 pro 3 proti 4 zdrzel

USNESENI Zastupitelstva méstské ¢asti ¢.: 136
Poznédmka:

4 nepfitomen

36.  Otdzka davéryhodnosti starosty Jifiho Ptacka
Predkladatel: Zastupitelsky klub ANO 2011
Hlasovani: pro proti 0 zdrzel

Pozndmka: Bod byl projednan bez hlasovani.

0 nepfitomen

37. Dotazy, podnéty, pfipominky, interpretace
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Nedilnou sou¢asti zapisu je kompletni pfepis audiozéznamu z 9. zasedani ZMC Praha 3.

Jifi Ptacek, starosta méstské ¢asti ukoncil zasedani zastupitelstva ve 23:52 hodin.

Ovérovatelé:

Jifi Ptacek
starosta méstské casti
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9. zasedani ZMC Praha 3
17.12. 2019
P. Ptacek:

Prosim, abyste se uklidnili. Pro zastupce z fad vefejnosti bych chtél fict, Ze vas tady
vitam, mizete tady celou dobu s nami byt. Rada z vés si ur¢ité chce stoupnout k mikrofonu a
sdélit nam néjaka sva stanoviska. Mame pro to v jednacim fadu vymezeny cas, abyste tady
nemuseli ¢ekat, kdyZ se budou projednavat body, které vas nezajimaji. Cas je od 17 hodin.

Vazeni Elenové zastupitelstva, vazeni hosté, zahajuji 9. zasedani ZMC Praha 3, které
bylo fadné svolano a byli na n&j pozvani vSichni ¢lenové zastupitelstva. Podle prezence je na
zasedani ptitomna nadpoloviéni vétSina Clenil zastupitelstva a zastupitelstvo je tedy schopno
se pravoplatné usnaset.

Vyhotovenim zapisu z dne$niho zasedani povéiuji Stépanku Sulcovou, pracovnici
odboru organizacniho. Ovéfenim zapisu z dneSniho zasedani povéiuji Jana Maternu a
Mojmira Mikulase. Predpokladam, Ze s tim oba souhlasite. Dékuji vam.

Navrhovy a volebni vybor byl zvolen ve slozeni: pfedseda Jan Materna, ¢lenové jsou
Marcela Novotna, Jana Belecova, Tomas Kalivoda, Toma§ Sunegha, Mojmir Mikulds a
Marcela Chmelova. Neni tady pani Chmelova. Domnivam se, Ze i kdyZ neni ndvrhovy a
volebni vybor kompletni, mize fungovat.

Vzhledem k tomu, Ze ¢lenové zastupitelstva obdrzeli navrh programu v dostate¢ném
casovém predstihu a meli moznost se s nim fadné sezndmit, neni nutné¢ navrh programu na
zastupitelstvu podrobné Cist. Trva nékdo na ¢teni programu? Neni tomu tak.

Chtél bych vas upozornit, ze z dneSniho zasedani zastupitelstva je pofizovan
audiovizualni zdznam.

S technickou se hléasi pan Sunegha a pana Papez.

P. Sunegha:

Domnivam se, ze pokud ma navrhovy a volebni vybor sudy pocet ¢lenti, miize nastat
situace, ze nedojde k Zzddnému rozhodnuti. Domnivdm se, Ze za nepfitomnou kolegyni
Chmelovou by bylo dobré n¢koho dovolit.

P. Ptacek:

Ztotozuji se s tim. Navrhnu téeba pana Zaloudka, ktery je ze stejného zastupitelského
klubu jako kolegyn¢ Chmelova. Méli bychom to odhlasovat. Prosim o hlasovani. Pro 30, proti
0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Bylo pfijato.

Gratuluji vam, pane Zaloudku, k nové funkci.

Dalsi technickou mél pan Papez.

P. Papez:
Materialy sice byly vcas rozeslany, ale jsou jinak ocislované v tisténé verzi a jinak v
elektronické. Podle kterého program budete jednat? Bylo by dobré to upravit. Dékuji.

P. Ptacek:

Ztotoznuji se s vami, v informac¢nim systému doslo ke zmateni, nékolikrat se tam
objevila nespravna verze. Ted by to mélo byt v potfadku. Plati ale to, co mate vytis§téné a co
jste kazdy dostal.

Mame celkem 36 bodi, posledni je dotazy, pfipominky, podnéty, interpelace, 35. bod
je Otevieny kod. Uznavam, Ze to neni dokonalé. Chcete-li, cely program mitizeme precist.
Nechcete. Plati to, co mate vytisténé pred sebou.

Miuzete se hlasit do diskuse k projednéni programu. Pan Bellu.



P. Bellu:

Zacal bych technickymi navrhy. Za nés klub si dovoluji navrhnout piedfazeni bodt 15
—33 za bod €. 2. V soucasném programu by to byl bod €. 3. Je to pfedevsim z toho diivodu, ze
vnimame tyto body jako nekonfliktni, mohly by se relativné rychle projednat a prohlasovat.
Jednani zastupitelstva by se tak zjednodusilo.

Dale bychom chtéli zatadit bod €. 3 jako novy bod — projednani problematiky ohledné
spolecnosti Metropolitni univerzita Praha, jejiz zastupci jsou zde pritomni. Chtéli by projednat
zalezitost, kterou popisuji v dopise, ktery piedali vS§em zastupiteliim pied jedndnim. Jednd se
0 postup radnice, ktera nekomunikuje fadnym a dle mého nazoru spravnym zptsobem s
dlouholetym a zajimavym pronajimatelem, zvlasté¢ pokud hovoiime o organizaci jako je
univerzita nebo gymnazium, které na Praze 3 sidli n¢kolik let a pfinasi mnoho dobrého pro
nase obCany a nasi méstskou cast. Pfipada mi, Ze styl komunikace a navrhované feseni, které
predvadite vy jako koalice, je spiSe pro spolecnost likvida¢ni nez takové postaveni, ze
bychom chtéli s nimi vyjednéavat a hledat kompromisni feSeni.

Déle bychom vas pozadali o vyfazeni bodli 2 a 8. V bodu ¢. 2 je pro nas velmi
kontroverzni va$ navrh na zménu pravidel privatizace, kdy jste proti vas§im programovym
sliblim nebo v ramci volebniho programového prohlaseni sli proti tomu, pfipravujete navrh
feSeni, ktery je siln€ levicového az skoro zpatecnického razu. Snazite se omezit nakladani
nemovitym majetkem lidi, ktefi maji v kratkém Case privatizovat a kterym jsme vSechny zde
pfitomné strany slibovaly, Ze to bude bezodkladné rychle a za stdvajicich podminek.
Nechapeme tento krok, spiSe to na nés pusobi, ze to délate z toho divodu, ze vasi kolegové z
Magistratu nechtéji privatizovat. Proto vymyslite obezlicku, abyste lidem samotnou
privatizaci zkomplikovali a néasledn¢ mozna tvrdili, Zze o privatizaci ani nemaji jednotlivci
z4jem. Meritum problému bychom ptipadné rozebrali v ptipad€, Ze budete chtit tento sporny
bod dnes projednavat.

Pokud jde o bod ¢&. 8, je to memorandum, které zde opét predkladd Ondfej Rut,
prestoze na minulém jednani zastupitelstva tento bod neprosel. Je to opét material, ktery nema
zadné Casové omezeni, Zadnou vypovidajici hodnotu. Socidlni sluzby zatizuje kraj jako
takovy, pfipadné Ministerstvo socidlnich véci a vy patrné pro néjaky PR ¢lanek nebo néco
jiného chcete zfizovat takovyto institut. Nechdpeme divod, pro¢ opét tlacite na pilu a
potfebujete znovu tento material predkladat.

P. Ptacek:
Dalsi ma slovo pan Tacl.

P. Tacl:

Zacal bych zlehka. Chtél bych pogratulovat kol. Davidu Soukupovi, ktery byl véera
zvolen predsedou rady Ceské tiskové kancelafe. Davide, gratuluji. (Potlesk)

Co se tyka programu, navrhuji zatazeni jednoho bodu k projednani s tim, ze titulkem
tohoto bodu by méla byt otdzka veérohodnosti starosty Ptacka. Vysvétlim, co mé vede k
zatazeni tohoto bodu.

Bod je zaloZen na vystupu, ktery vysel na portalu ,,hlida¢ statu cz*. Pro nezucastnéné
vysvétlim, co je to za portal. Je to platforma, ktera agreguje informace z vefejné pristupnych
zdroji statnich informaci. Jednd se o rizné registry smluv, propojeni osob atd. Je to
platforma, ktera obrazuje a indikuje data, kterd néjakym zptisobem ukazuji, do jaké miry se
ruzni politi¢ti predstavitelé a predstavitelé stdtni moci angazuji v businessu, co je to za typ
businessu, v jakych objemech penéz se takovy business déla atd.

Pted n¢kolika dny byl publikovan vystup, ktery se tyka vasi osoby, pane starosto.
Vystup poukazuje na aktivity vasi softwarové spoleCnosti v tom smyslu, Ze tato spolecnost
béhem urcitého obdobi ziskala nckolik zakazek na vyvoj webovych stranek pro nékolik



muzejnich instituci. Myslim, Ze se jedna asi o tii nezavislé muzejni instituce. Cely vystup
poukazuje na to, Ze webové stranky, které byly pro tyto instituce vytvofeny, jsou totozné.
Proto navrhuji tento bod.

Néavrh prezentuji ve form¢ domnének, pokud bude schvélen, budete mit prostor na
vysvétleni, ale s nejvétsi pravdépodobnosti jste v ramci vasi spolecnosti pouzil jednu
platformu pro n¢kolik na sobé nezavislych instituci.

Dalsim problémem celé véci je, ze tyto stranky jste kazdé¢ instituci prodal za Castky ve
vysSich stech tisicich korun, ackoli podle typu stranek se da fict, Ze naklad na jejich zhotoveni
byl v jednotkéch tisic korun.

Zaroven je velmi smévné to, Ze vaSe spoleCnost byla schopna v rdmci relativné
kratkého ¢asového obdobi tyto zakazky ziskat.

Ugel jsem osvétlil, vystup je voln& k nahledu a nabadam ob&any Prahy 3, aby si to
prohlédli a sami si udélali obrazek o tom, kdo vede Prahu 3. Budete mit prostor na vysvétleni.
pak miizeme obraz tfeba pretvofit.

Zaroven bych chtél timto apelovat na vase koali¢ni kolegy, na Pirdty a Zelené. Vase
ideologie se navenek prezentuje tim, ze do popiedi stavite solidaritu, transparenci, jednéni,
antikorup¢ni opattfeni atd. M¢lo by byt v zajmu vasSich koali¢nich partnerti, aby nés v ramci
tohoto bodu podpofili. JelikoZ to jsou koali¢ni partnefi, tak pfedpoklddam, Ze maji ve vas
divéru a véri, ze budete schopen toto kontroverzni jednani osvétlit. Dékuji.

Tento bod — otdzka diveryhodnosti starosty Ptacka — navrhuji jako bod €. 3.

P. Ptacek:
Pan Sunegha.

P. Sunegha:

Navrhuji vytazeni z programu jednani bodu 21 — odpis nevymahatelnych pohledavek
v r. 2019 v oblasti spravy nemovitosti. Je to z toho divodu, Ze program se stal zavislym na
pfedprojednani tohoto bodu na kontrolnim vyboru, nové zafazenym bodem proSetieni
kontrolniho vyboru v oblasti spravy majetku, a to z minulé stredy.

Domnivam se, Ze neni vhodné vytazovat prostiednictvim zastupitelstva problematiku,
kterd bude Setfenim kontrolniho vyboru. Jestlize se dnes odhlasuje, ze bude ptes 5 mil.
nevymozenych pohledavek odepsano, nebudeme védét divody a bude tak vyrazné omezeno
Setfeni v této véci kontrolnim vyborem.

P. Ptacek:
Technickou ma pan Strébl.

P. Strébl:
Predkladam navrh na slouceni rozpravy k bodim 25 — 33, coz jsou dodatky
ziizovacich listin Skol.

P. Ptacek:
Pan Vronsky.

P. Vronsky:
V souladu s jednacim fadem, €l. 1, odst. 6, hlasim stfet zdjmu u boda 16 — 19 dnesniho
programu.

P. Ptacek:
Faktickou ma pani Novotna.



P. Novotna:
Aby nedoslo k rozporu, ze se zdrzim n¢jakého hlasovani a vyjadfovani se k urcitym
bodiim, uvadim, zZe jsem soucasti akciové organizace.

P. Ptacek:
Pan Krecek.

P. Kiecek:
Hlasim stfet zajmu ze stejného divodu jako kolega Vronsky a kolegyné¢ Novotna u
bodi 16 — 19.

P. Ptacek:

Do diskuse jsem se piihlasil sdm. Budu kratce reagovat na pana Tacla. Nemam
problém, abychom tento bod tady probrali, k této véci jsem se vyjadioval i na svém
facebookovém profilu. Nemam davod cokoli skryvat. Mame 35 bodl programu. Jsem
piipraven se s vasim navrhem ztotoznit a budu hlasovat pro to, abychom takovy bod zatadili
jako bod jednani, ale dejme to na konec. Vime, Ze o tom budete diskutovat dlouho a budete se
mne dotazovat. Budu vam rad odpovidat, ale aby vefejnost Cekala na to, az si tady
vypovidame néjaké politické zéalezitost, viici pfichozim lidem mi pfipada nediistojné.

Pokud byste se ztotoznil se zafazeni na zavér nebo na projednani v interpelacich, neni
to problém, jsem k dispozici. Kdyby to mélo byt jako 3. bod, tak pro to hlasovat nebudu.
Uvadim pro¢, neni snaha néco utajovat, ale nechci, abychom s timto politikafenim tady
zatézovali vetejnost.

Faktickou ma pan Tacl.

P. Tacl:
Reakci na vés. Myslim, Ze neni tieba, abyste se ted’ na zacatku obhajoval, souhlasim s
navrhem na zatrazeni né¢kam na konec.

P. Ptacek:

Je to véc, ktera zajima nékolik pfitomnych Gcastnikll. Jestli si cheete povidat o mém
podnikéni, o firmé, kterou jsem zalozil jako stfedoskolsky student a dnes mé za to n€kdo
dehonestuje, tak si o tom povidejme, ale prosim na zavér.

Dohodneme se, pan Tacl postupuje konsensualné. Vas navrh je jako bod 36.

Pan Musil.

P. Musil:
Chtel bych pozadat o slouceni rozpravy k bodiim 15 — 19 soucasného programu. Maji
stejny zaklad, jednd se o vyporadani vlastnictvi kotelen.

P. Ptacek:
Pan Materna to ma zaznamenané. Protoze jiz nikdo neni ptihlaSen do diskuse, diskusi
kon¢im. Davam slovo panu Maternovi, ktery nds provede hlasovanim.

P. Materna:

Posledni pfisel navrh od pana Musila na slouceni rozpravy k bodim 16 — 19. Kdo je
pro slouceni této rozpravy? Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.

Dalsi je navrh pana Strébla na slou¢eni rozpravy k bodim 25 — 33. Prosim hlasovat o
tomto navrhu. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, hlasovali vSichni.
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Dalsi je ndvrh pana Suneghy na vyfazeni bodu 21. Prosim hlasovat. Pro 13, proti 12,
zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Navrh nebyl pfijat.

Dalsi je navrh pana Tacla — zatfazeni divéryhodnosti pana starosty jako bodu 36
programu. Prosim hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 5, hlasovali v§ichni. Navrh byl pfijat.

Déle jsou tfi navrhy od pana Bellu. Posledni z jeho névrhi je vytadit body 2 a 8. Pro
14, proti 18, zdrzel se 0, hlasovali vSichni. Navrh nebyl pfijat.

Dalsi navrh od pana Bellu je zatazeni bodu 3 za stavajici bod ¢. 2. — projednani
problematiky Metropolitni univerzity. Pro 14, proti 1, zdrzelo se 17, hlasovali vS§ichni. Navrh
nebyl pfijat.

Posledni z navrht tykajici se programu je ptediazeni bodd 15 — 33 za bod €. 2. Pro 32,
proti 0, zdrzelo se 0, hlasovali vS§ichni. Navrh byl pfijat.

Ve vysledku je to jednoduché. Za bod €. 2 presunujeme body 15 — 33. Body 16 — 19
maji sloucenou rozpravu, body 25 — 33 maji také sloucenou rozpravu. To je vSe, co jsme
ptijali v ramci jednotlivych hlasovani.

Nyni hlasujeme o takto upraveném programu. Pro 30, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval
1. Program byl pfijat.

Pokracujeme k bodu ¢. 1. Pfedavam slovo pan Starostovi.

P. Ptacek:
Dostavame se k materidlu €. 1 — navrh pfisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 3 —
volebni obdobi 2020-2024. Predkladatelem je pan tajemnik Zahradnik.

P. Zahradnik:

Vazeni zastupitelé, dostali jste material tykajici se pfisedicich soudu. ObdrZeli jsme
pfedevCirem vyjadieni pana Jana Beera, ve kterém nam oznamuje, ze nema o funkci
ptisediciho z4jem, nebot’ nema pracovisté jiz na uzemi Prahy 3.

Proto jako ptedkladatel navrhuji upravit usneseni s tim, ze se z ptilohy vypusti jméno
pana Beera. Hlasovali bychom pouze o pani Nycové.

P. Ptacek:

Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlési, rozpravu uzavirdm. Davam hlasovat. Pro 31,
proti 0, zdrzel se 0. Navrh byl pfijat.

Dovoluji si predat fizeni schiize panu Maternovi. Predpokladam velkou debatu, do
které bych se rad zapojil, a nehodi se, abych jako ptfedsedajici se stal soucasné vasnivym
diskutérem.

Slovo ma pan Materna.

P. Materna:
Oteviram bod €. 2. Prosim ptedkladatele o jeho ptedlozeni.
Pan Mikeska.

P. Mikeska:

Vazené damy, vazeni panové, byl jsem povéfen radou predlozit zménu souboru
pravidel prodeje jednotek v domech ve vlastnictvi hl. m. Prahy svéfenych MC a pravidel
prodeje bytovych jednotek pronajatych, vymezenych podle zakona ¢. 72/1994 Sb.

Zastupitelstvu je navrzena zména soboru pravidel prodeje jednotek v domech ve
vlastnictvi hl. m. Prahy svéfenych méstské ¢asti a pravidel prodeje bytovych jednotek. Uklada
mi postupovat podle schvadlené zmény pravidel prodeje jednotek v domech ve vlastnictvi hl.
meésta svéfenych méstské Casti a pravidel podle pronajatych bytovych jednotek.



Prosim zastupitele, aby si v divodové zpravé opravili jeden pieklep. V prvnim
odstavci je napsano ,,pronajatu nejméné od 31. 10. 2012%, ma byt ,,do 31. 10. 2012,

MC Praha 3 ma zajem nadale privatizovat a mé zajem na zaji§téni trvalého bydleni pro
obcany, ktefi dlouhodobé bydli na Praze 3. Bohuzel, stala se jedna véc. Pfisli jsme na to, Ze na
Praze 3 funguje n¢kolik tzv. podnikatelskych aktivit, kdy byty, které¢ prodame lidem, ktefi tam
bydli, jsou nésledné¢ pieproddvany dal§im osobam. Jsou to piedevSim seniofi, dlouhodobi
obc¢an¢ Prahy 3.

Na zékladé téchto zjisténi policie Setii n¢kolik pfipadi zneuziti tohoto institutu. Stala
se ta véc, ze pokud proddme byt né¢jakému seniorovi, ten uzavie smlouvu s tzv. podnikateli, ze
oni zaplati byt, a seniora tam nechaji bydlet do konce Zivota. Bohuzel, byt se pieproda
nékomu jinému, a v nasledujici smlouvé uz neni trvalé bydleni pro seniora. Znamena to, zZe je
senior oklamany. Zavadime to kvili tomu. Mame dokadzané ptipady, ze toto probiha.
Nemiizeme nic jiného délat, musime se tomu branit.

Navrhujeme, Ze se kupujici v kupni smlouvé zavaze, ze po dobu Sest let ode dne
nabyti vlastnického prava k predmétné nemovitosti neptevede vlastnické pravo k jednotce na
tieti osobu, pficemz za prevod vlastnického prava k jednotce na tieti osobu se pro tyto ucely
nepovazuje prevod vlastnického prava na déti, vnuky, rodice, sourozence, manzela v ramci
zuzeni €1 vyporadani spoleéného jméni, nebo na partnera. Ztizeni zdkazu zcizeni bude vzdy
soucasti uzaviranych kupnich smluv. Zakaz zcizeni se nebude vztahovat na realizaci
pfipadného zastavniho prava zifizeného ve prospéch banky a slouziciho k zajiSténi
hypote¢niho uvéru poskytovaného kupujicimu za ucelem financovani kupni ceny. Za pievzeti
tohoto zavazku, ktery nového vlastnika omezi v nakladani s majetkem, poskytne MC Praha 3
slevu ve vysi 25 % z kupni ceny bytu.

Rusi se vSechny ostatni slevy a bude jednotna sleva pro vSechny 25 % z kupni ceny.

P. Bellu:

Budu na stran¢ obcant, ktefi se sem pfisli podivat a v momentu, kdy jste zacali
projednévat tento novy néavrh, tak jsem na to nevéticné koukal.

Je dulezité podotknout, ze stavajici pravidla schvalovala koalice v dobé¢, kdy ODS byla
v opozici, coz byl r. 2012, kdy byla stejnd TOP 09, STAN, Zeleni tehdy s CSSD.

Dale je nutné dodat, ze mi pfipadd, Ze jste se naucili n¢jaké socidlni inzenyrstvi v tom,
7e si myslite, ze vSichni 1idé jsou tupi a Ze si nedokdzi sami vyhodnotit, jakym zpisobem
budou naklddat se svym nemovitym majetkem. Nepopiram, ze mohou existovat jednotlivé
ptipady, kdy dojde k néjakému zneuziti, to je jist¢ pravda, ale vy zaujimate postoj a
stanovisko, ze diky nékolika jednotlivcim zakazete pfistup k nemovitosti vSem, i za
ptedpokladu toho, Ze ve svém programovém prohlaSeni jak fikate transparentné na webovych
strankach Praha3.cz vS§em ndm i ob¢aniim, budete privatizovat za stejnych podminek. Nevim,
jak jste tento napad vymysleli a jak je teoreticky funkéni.

Predstavme si, ze né¢kdo ziska byt a tieba po tfech letech se mu narodi nékolik déti
navic a bude se chtit ptestéhovat. V tu chvili bude chtit nemovitost prodat, protoze bude chtit
jit do vétsiho. Bude vam tedy volat na radnici a ptat se, zda by si radnice nechtéla byt koupit
zpatky? Bude to tfeba za tfi roky, kdy byt bude mit tfeba 30 % zhodnoceni. Co kdyZ tady
koalice nebude funkéni, kdyz tu bude jiné koalice, kdyZ zrovna na to nebudete mit ¢as? Vite
moc dobfe, ze takovéto véci se neprojednavaji pres mail, ale musi opét do rady a do
zastupitelstva, je to proces, ktery bude trvat.

Co kdyz ¢lovek — nepieji mu to — tfeba onemocni? Piedstavte si, Ze Zije sdm, dostane
se do nemocnice, bude potiebovat finan¢ni prostfedky na 1éCbu, a vy mu opét znemoznite
nakladat se svym vlastnim majetkem. Stejné tak jsou piiklady jiného druhu, kdy se rodina z
n¢jakého divodu rozhodne, Ze se chce prestéhovat mimo Prahu, Ze chce zit tfeba nékde za
Prahou u lesa, a vy je budete stejné nutit k tomu, Ze majetek musi drzet. Paradoxné vasim



nucenim je mizete donutit k tomu, ze do bytii budou davat AIRBNB, Ze to budou pronajimat
lidem, kteti na Praze 3 neziji. Paradoxn¢ budete nutit lidi, aby byt pronajimali, aby na tom
ziskavali vétsi financni prostiedky a st€éhovali se tam, kam si budou pftat.

(Nesrozumitelny pokiik pfitomnych)

MiiZzete na mne piestat ivat? ReSeni za daného &asu a mista je zcela jednoduché. V
tuto chvili by koalice méla stdhnout tento material, minimaln¢ vam ponechat stavajici pravidla
a pokud existuje ochranitelskd nebo jina vile, aby se nastavila nova pravidla, tak bych si
predstavoval, ze se u jednoho stolu sejde koalice, opozice a vy jako zastupci privatizantl a
budeme hledat kompromisni feseni. Jak na mne fvete, tak vas dnes ¢eka bud’ toto feSeni, které
vas podle mne znevyhodiiuje, nebo stavajici. Nevim, pro¢ na mne fvete, ale stav je takovy a
moc jiného v tuto chvili rozhodovat nemiizeme. Koalice dala jednozna¢né najevo, jakym
zpiisobem chce postupovat proti vam. (Potlesk i bouchani.)

P. Materna:
Dé&kuji panu Bellu, nésleduje pan Rut.

P. Rut:

Damy a panové, postavil bych se za ndvrh a fekl k tomu nésledujici. Pfislo sem hodné
lidi, ze strany opozice je prezentovano, ze dochazi k n¢jakému zhorSeni podminek privatizace.
Rad bych k tomu ekl kratké zdivodnéni.

Stali jsme se svédky toho, ze tady funguji urcité skupiny, které se obraceji predevsim
na seniory, snazi se je zmanipulovat tim zplisobem, Ze se jim snazi vsugerovat, ze jim mé&stska
cast bude neumérné¢ zvysovat najem, pokud byt nezprivatizuji, nebo ze je vyhodi na ulici,
nebo Ze byt odproda n¢jakému dal§imu soukromému vlastnikovi, ktery je vyhodi na ulici a ze
oni jsou zachrancem seniora, ktery by si jinak byt nekoupil. Vnuti mu, ze si byt nasledné
koupi a za totoZznou cenu byt od né kupuji. Neni to v jednotkach, indentifikovali jsme
pripady, kdy se tito lidé k t€émto bytim dostavaji systematicky. Jeden ¢lovek privatizuje za
ceny, které nabizi méstska ¢ast opravnénym néjemniklim, vice byt do svych vlastnich rukou.
Jak na to mame zareagovat? Hledame cesty, jak tomu zabranit. Zavirat pted timto o¢i a nechat
fungovat pravidla privatizace stejnym zpusobem, kdyz vime prokazatelng, Ze k tomu dochdzi?
Myslim si, Ze by to bylo krajné nezodpovédné. Vime o tom, zZe letdky chodi.

(P. Materna: Prosim o klid, nejsme tady na trhu. Jestli chcete, mizete se ptihlasit do diskuse.)

Nyni jsme odhalili konkrétni ptipady, které jsou zdokumentovany, ze k tomu dochazi,
a odhodlali jsme se k tomuto feSeni. Reenim je zakaz zcizeni, které efektivné znemozni tyto
spekulace a prevody majetku provadét. Je to ochrana predevsim slabych seniort, ktefi na tyto
vabnicky sko¢i. Myslim si, Ze zédkaz zcizeni nikterak dramaticky nenarusSuje prava lidi, ktefi
privatizuji, protoze dlouhodobym smyslem privatizace je umoznit bydleni starousedlikim. To
se tim nenarusuje, opravnéni najemnici mohou zprivatizovat byt za vyse slev, které jsou
srovnatelné se soucasnou urovni. Jejich prava tim zdsadné nenarusujeme.

Je pravda, Ze nakladani s jednotkou je omezeno, ale bude mozny pfevod na rodinné
ptislusniky v pfimé ptibuzenské linii. Zarovent by nemélo byt omezovano pravo banky na
realizaci zastavniho prava, ptistup hypoték by nemél byt omezen a vSechno ostatni zlstava
stejné. Myslim si, ze je to jediné efektivni feSeni, jak predejit témto spekulacim. Ti, kdo to
kritizuji, at’ navrhnou jiné efektivni feseni.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Stampach — technicka.



P. Stampach:

Chtél jsem pozadat, pokud jsou tady prispévky od obyvatel, jestli by mohli vystupovat
piednostné pted zastupiteli. Maji moznost vystoupit ke kazdému bodu, aby tu necekali tfeba
az do 17 hodin. (Potlesk)

P. Materna:

Vsichni obyvatel¢é maji moznost vystoupit k tomuto bodu, ale je tifeba, aby u
informacniho stolku nahlasili, ze chtéji vystoupit, ovéfi se, zda jsou obyvateli Prahy 3 a budou
zatfazeni do seznamu. Pokud se fadné ptihlasite do diskuse, urcité¢ slovo dostanete.

Nyni pokracujeme s panem Mikeskou.

P. Mikeska:

Dnes tyto ptipady vySetiuje policie, a my musime jednat predevSim s péci fadného
hospodaie. Pokud vim, Ze se s byty manipuluje a ze jsou ptipady, které fesi policie, dnes
nejsem schopen podle soucasnych pravidel podepsat privatizaci ani jednoho bytu a nezvednu
pro privatizaci ruku. Pokud chcete stdhnout tento bod, zrusite privatizaci. To je merito véci.
Nechci, abychom se stali pfedmétem trestniho oznameni, jako se to stalo radé hl. m. Prahy.
To je véc, kterou je tieba uvazit. Musime jednat s péci fadného hospodare.

P. Materna:
De¢kuji. Dalsi se hlési pan Tacl.

P. Tacl:

Nez se dostanu k tomu, co jsem chtél zminit, navazi na pana Ruta, co fikal ohledné
ochrany senior. Tato nutnost tady ziejmé je. VétSina lidi, kteti méli privatizovat, byli
oslovovani riiznymi spekulanty s nabidkami. Je to problém, ktery existuje dlouhodob¢, vime o
ném poslednich dvacet let. Nechdpu, proc jste se najednou probudili a zacali jste to néjak fesit
zpusobem, ktery fixuje lidi, ktefi by nemovitost zpenézili pro legitimni ditvody nebo néjakym
zpusobem by s ni nakladali. Rikal jste, Ze nevite, jak jinak to vyfesit. Myslim, Ze zpUsob je
ptimocary. Tady je né&jaka cilova skupina, kterd je zranitelnéjsi vici natlaku, napft. seniofi, a
my piece vime skladbu obyvatel na Praze 3, vime, kdo ma privatizovat, kdo z nich jsou
seniofi. Pro¢ témto lidem neposkytujeme néjaké rady? ProC se s nimi nepotkaji pracovnici
Utadu ,,face too face™ a nesnaZi se je $kolit a pfipravovat na tyto situace? Je to uréité lepsi
modus operandi nez néjakym zpisobem ménit podminky privatizace. Podle mne je to zcela
logické. To je bod ¢islo jedna.

Bod cislo dvé je dulezita otazka, ktera tady nepada. Privatizaci musi schvalit hl. m.
Praha. Je ovladano koalici, kterou vedou Pirati a mantina Piratd je rezolutni ,,ne” vaci
privatizaci. Otazka na vas je ta: zajistili jste, Ze privatizace projde ptes hl. m. Prahu? (Potlesk)

P. Materna:
Pan Rut — fakticka.

P. Rut:

Rikal jste, ze lidé mohou chtit prevadét bytové jednotky na své piibuzné, a Ze to
chceme zrusit. To se ale zachovava, moznost pievodu na ptibuzné ma byt zachovana.

Dale tikate, Ze se nestalo nic nového. Stalo se nové to, Ze jsme odhalili konkrétni
ptipady spekulaci.

P. Materna:
Dalsi se do diskuse hlési pan Sunegha. Prosim o klid.



P. Sunegha:

Nejprve poznamku ke kol. Mikeskovi. V ptipadé, ze material nebude schvalen, budou
platit stavajici pravidla a privatizace bude podle nich pokracovat.

Ke kol. Ruthovi bych chtél fict. Pokud byla z nasi strany zadost o to, jak zaridit, aby
nebyli seniofi nebo ohrozené skupiny obyvatelstva poskozovani, uz ve stavajicich pravidlech
je moznost hradit byt ve splatkach a je mozno to nastavit tak, ze se snizi zédkladni Castka a
ohrozeny senior bude splacet nemovitost ve vysi soucasného ndjmu do doby, nez to zaplati.
Poté se mu byt pfevede. Tim bude zachovéano, ze v byté bude, pokud bude chtit, bude mit
pevny pfislib ze strany méstské ¢asti, ze na konci byt nabude a spekulanti na né¢ho nezautoci.
Tato moznost existuje, neni vzata v uvahu a je vyfazena v novych pravidlech.

P. Materan:
De¢kuji panu Suneghovi. Dalsi se hlasi pani Bogdanova.

P. Bogdanova:

Navazala bych na to, co zde tikal pan Rut ohledné toho, ze chcete chranit seniory.
Chtéla bych se zeptat, kolika jednotek se toto tyka? Kolik mate téchto piipadi?

Mate také na starosti socialni politiku na Praze 3 a vite, Ze ze zdkona ma méstska Cast
povinnost provadét epistaze. Vysvétlila bych, co to je. Je to povinnost ze zdkona, kterou
dostava méstska cast, ze ma zjistovat lidi v néjakém ohrozeni v byté, kde bydli. Dost Casto se
to dostava formou dotazniki, socialni pracovnici obchazeji domy a ptaji se soused, jestli je
tam n¢jaky takovy senior.

Vzhledem k tomu, Ze chcete privatizovat, tak vite, které byty se privatizuji. Socidlni
pracovnici byty znaji, mohou tam chodit, pokud s tim lidé souhlasi, mohou je navstivit a
informovat je o praktikdch. Myslim si, Ze by to bylo mnohem efektivngjsi nez tady zavadct
hromadné¢ pravidla pro vSechny ostatni.

Obecné k tomu, co tady vykladate o privatizaci. Jedna faktickd véc. Kol. Bellu uz
zminil, Ze je moznost zpétného odprodeje. Chtéla bych se zeptat, zda s tim pocitate v ramci
rozpoc¢tu? Mate tam kolonku na to, kolik bytii se mize zpétné prodat a miizete s tim pocitat?
Jak muizete odhadnout, kolik lidi to bude chtit odkoupit a jak jim zarucite, ze budete mit
penize a budete to chtit, nebo Ze to bude chtit nékdo jiny? Mame tady politickou reprezentaci
na Ctyfi roky a lidé se mohou ocitnout v pasti, kdyz se k penézim nedostanou. Neni jasné, ze
meéstska ¢ast musi odkoupit, ale ze miize. Miize se stat, Ze 1idé budou bez pencz, budou to
muset fesit, ale maji smiilu, protoze méstska cast nebude chtit.

Dale se chci zeptat, zda to neni v rozporu se svobodnym naklddanim s majetkem?
Zakotvite néco, s ¢im nemohou dale nakladat.

Neni diskriminaéni to, e fikate, Ze jen néktefi ¢lenové mohou odkupovat. Rikate v
pfimé linii. Myslim si, Ze je to diskriminacni. Ve své praxi mam na starosti 1200 seniori a
troufam si fict, Ze 10-15 % ma kolem sebe ptibuzné, ktefi nejsou v piimé linii a staraji se o né.
Jsou to tetiCky, stryCkové — a lidé se o né staraji. Teticka by tfeba chtéla pomoct tomu
cloveku, ktery za ni dochazi pravidelné, ale tady je diskriminace, Ze jen néjaka ¢ast. D&kuyji.

P. Materna:
Dalsi se do diskuse hlasi pani Novotna.

P. Novotna:

Chtéla bych navédzat na své pifedieCniky. Myslim si, Ze material, ktery mame
schvalovat, je naprosto nevyhodny pro nase obcany, ktefi by chtéli ted’ privatizovat. Jestlize
tady argumentujeme nécim v podob¢ toho, Ze seniofi jsou nékym oslovovani za Gcelem, aby



prodali své budouci bytové jednotky apod., tak neni nic snazSiho nez si vzit databazi téchto
lidi, ktefi maji privatizovat, ohroZené seniory vytipovat, chodit za nimi, ud¢lat jim osvétu z
nasi strany.

Na druhou stranu tady pfipravujeme rtizné letdky, Skoleni a jiné akce, na které penize a
¢as mame, a kdyz tvrdime, Ze tito obCané jsou snadno ,,lapitelni®, tak pro¢ to nezamétime na
n¢? Pro¢ jim nepomiizeme? Miizeme se ptat také sousedti apod. Argumentace, Ze to dame za
25 %, je nesmyslna. Myslim si, Ze to lze fesit jinou cestou.

P. Materna:
De¢kuji. Dalsi do diskuse se hlési pan Kalivoda.

P. Kalivoda:

Pan Rut fikal, Ze zména pravidel ma pfedchazet n¢jakému kupceni s byty, ke kterému
udajné dochézi sedm let, a ted’ se predklada takovéto feSeni. Myslim si, Ze se to tim stejné
nevyiesi. Nazval jste to efektivnim feSenim, ale v ¢eskych podminkach vime, Ze lidi, ktefi s
tim budou obchodovat, si néjakou cesticku najdou. Jestlize to Sest let nemohou piepsat na
katastru, dokazi si ptedstavit, ze si to nékdo domluvi dopfedu a piepiSe to za Sest let.
Nenazyval bych to efektivni feSeni. Predlozili jste to s timto odivodnénim k odsouhlaseni.
Nemyslim si, Ze to fesi cokoli. Z toho diivodu si myslim vyslechnout lidi, protoze s nimi jste
to zfejmé také neprojednaval. OdloZzme to, projednejte to jak s opozici, tak s lidmi, a na dalsi
zastupitelstvo to znovu predlozte. Kdyz tvrdite, Zze k tomu dochdzi sedm let, tak za mésic se
nic nezméni a pan Mikeska mtize v klidu pokracovat v privatizaci.

Kol. Novotna uz tekla, ze se tomu da predejit tim, ze budete mluvit s lidmi. Kdyz se
bude dostate¢né chodit za najemniky a bude se to s nimi fesit, pfedejit se tomu da. Jestli jsou
potom zdokladovatelné piipady, poslete lidi k trestni odpovédnosti a pak se to dit nebude.
Lepsi feSeni nenajdeme, vzdycky se nékdo bude snazit ohnout pravidla. Cim budete vytvaiet
vetsi byrokracii, stejné si tam nc¢kdo néjakou cestiCku najde. Vzdycky k tomu, bohuzel
dochazet bude.

P. Materna:
De¢kuji. Dalsi se hlési pan Ptacek.

P. Ptacek:

Chtél bych zareagovat na nékteré véci, které zde padly. PredevSim je to postoj
opozi¢nich zastupiteld, ktery upozoriiuje na to, ze material nebyl dostatecné dopiedu
projedndn a ze se jedna o zalezitost, kterd nebyla dopfedu avizovdna a kterd nebyla
prezentovan tfeba opozici. Tento materidl se pfipravuje déle nez mésic. Byl projednédn na
vyboru pro majetek. Vedla se tam pomérné obsahla debata o tom, jestli fixace ma byt pét let,
Sest let, deset let a nasledné byl navrh piijat konsensné celym politickym spektrem.

To, Ze nedoslo k distribuci od vasich zastupcli k vam jako zastupitelim, to je véc,
ktera se stat mohla. Neni ale diivod k odvolani materialu, Ze nebyl projednan. Projednan byl a
moznost jste samoziejmeé méli.

To, Ze s tim nesouhlasite, je relevantni postoj a nikdo vam v tom nemuze branit.

Co se tyka privatizace obecné, je to zalezitost, kterd tady probihd od 90. let. Troufam
si tvrdit, Ze proces je v principu nespravedlivy. Nespravedlnost v tom spatiuji ndjemnici byti,
ktetfi poukazuji na to, ze ti, ktefi mohli privatizovat v 90. letech, privatizovali levnéji, ti, ktefi
privatizovali domy na lepSich adresach, privatizovali vyhodné&ji a ti, ktefi maji
zrekonstruovany cely byt, jsou zvyhodnéni proti tém, kterym se v poslednich letech opravuje
pouze vnéjsi plast’.
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Soucasné je tady pocetnd skupina lidi, ktera privatizovat nemohla viibec, a ti v tom
také spatfuji velkou nespravedlnost.

Tady se vzdycky hovofilo o tom, Ze privatizace ma néjakou obhajitelnost s ohledem na
to, Ze se jedna o lidi, kteti zde dlouhodobé bydli, nadale zde dlouhodobé& bydlet chtcji, byt by
si nemohli dovolit a s ohledem na rostouci ceny by se pravdépodobné¢ odsud museli
odstéhovat. Tento postoj chapu.

Na druhou stranu chci upozornit, Ze navrh, ktery dnes projednavame, proti témto
lidem nejde. Moznost privatizovat maji. Pokud se naplni vize, Ze to jsou dlouhodobi
starousedlici, ktefi chtéji zistat na Zizkové, nikdo jim nebrani v tom, aby byt vyuZivali, jen ho
obratem nemohou prodat.

Co se tyka Cetnosti, jak k prodeji bezprostfedné po privatizaci ¢asto dochazi, podivejte
se na kterykoli realitni portal, vyselektujte si byty z MC Praha 3. Aktualné nejvice ,,fréi“ byty
v Jesseniové ulici. Byty se prodavaji za ceny kolem 80 tisic/m3 a troufam si tvrdit, Ze to
nejsou zadni ,,lezaci“. Byty po privatizaci jsou rychle nabidnuty k prodeji. Rozhodné to
nejsou nabidky, které by v inzerci dlouhodobé zlstavaly a nikdo by je nekupoval. Znamena
to, Ze cena je realna.

Podotykam, ze privatizace je v podstaté proces, ktery probihd v naprosto netrznim
rezimu. Nebudu se stavet proti privatizaci, ale vSichni vime, ze ten, kdo miize privatizovat
byt, tak to neni vSeobecny narok obcana, ale je to ,,vyhra v loterii“. Vibec nechci
zpochybniovat vase pravo byt zprivatizovat, ale jestlize se bavime o tom, Ze se tady né¢kdo
snazi naplnit argument, ktery vzdycky obhajci privatizace méli, ze je to vyjiti vstiic lidem,
kteti zde dlouhodobé bydli, tak si myslim, Ze navrh pana Ruta je naprosto relevantni.

P. Materna:
Pan Sunegha — fakticka.

P. Sunegha: )
Pan starosta zde uvedl, jak byla véc projednana na Utadu, ale nefekl nam, jak byla
zména pravidel projedndna s najemniky.

P. Materna:

Dékuji za faktickou. Dovolil bych si zatfadit hlasovani o vystoupeni obCana pana
Héjka, abychom ho nenechali ¢ekat. Davam procedurdlni navrh hlasovat o zafazeni
diskusniho ptispévku pana Héjka. Pro 30, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 2. Prosim pana
Héjka o jeho vystoupeni.

P. Hajek:

Nevim, jestli vas potéSim tim, co budu fikat, ale d€kuji za to, ze jste mi dali tento
prostor.

Na Zizkové bydlim 15 let. Musel jsem si koupit dva byty, protoze zadnad méstské ¢ast
byty nestavi. Bavime se o seniorech, ale nikdo se nebavi o mladsi generaci, ktera tady
vychovava déti a musi platit tficetitisicové hypotéky. VSem, ktefi tady sedi preji, abyste si
mohli byty zprivatizovat za co nejvyhodnéjSich podminek. Kupceni s byty, které se tady
popisuje, probihd uz nékolik let, nedéje se to jen na Praze 3. Policie to nevyftesi, vlastnické
pravo se velmi tézko omezuje. Myslim si, Ze to podstatné by mélo byt najit néjaky
kompromis.

Prosim ptitomné politiky, aby ptestali kupcit s ndzory socidlné starSich obcand, kteti
nemaji penize na to koupit si byty, které si musime kupovat my mladsi — ty drazsi, a abyste se
vénovali tomu najit né¢jaky kompromis.
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Pfisel jsem sem kvuli jinym vécem, které bych tady rad projednal. Chapu, ze tady
potifebujete fesit véci typu co se stane se seniorem, kdyz piijde do nemocnice. Mne se nikdo
nepta, co se stane, kdyz si zlomim jako podnikatel nohu a musim byt platit. Mam pojistky.
Kdyz budu chtit koupit byt mé dcefi, které je dnes 1,5 roku, kde je byt, ktery si mam koupit?
Pro¢ se nestavi byty? To je véc, ktera m¢ zajima. ProC ¢lovék, ktery v tom byté bydli, ma mit
pravo pted moji dcerou si byt koupit? Pokud na néj nemate, ja na n¢j mam, rad si ho koupim.

P. Materna:
Dékuji za vystoupeni. Dozvédél jsem se, ze o potadi rozhoduji ja, takze nemusim
déavat hlasovat o vystoupeni ob¢anti. Dam slovo pani Jouzové.

P. Jouzova:

Jsem tady za obcany, ktefi nejsou nejmladsi a ubihd jim ¢as do dichodu. Od r. 2012,
kdy bylo avizovano, ze budou byty privatizovany, uz uplynula dlouh4d doba. Banky nam
budou poskytovat piipadny rozdil mezi tim, co ¢loveék nasettil a co bude muset za jednotku
vydat za rostouci ceny hypoték. Clovék v produktivnim véku, ktery ma ale blizko do
diachodu, dostava se do ,,uzkych®.

Proti tomto mému vystoupeni budete argumentovat tim, ze si mohou byty po nds
nakoupit nase déti nebo Ze mohou ony pokracovat v placeni hypoték. DéEti jsou ale uz v
dospélém véku a chtély by bydlet samy. Ne&kteti obCané, ktefi ndjemni vztah ziskali
obalkovou metodou, ted’ jsou tlaceni, kdyz jejich cena vysoutézena v obalkové metodé byla
podstatné vyssi nez byl najem predchozich ndjemcii bytu, tak se nam zvysilo ndjemné o 30 %.
Ted napft. platime 23 tisic ndjemného. To je vysoka castka. V piipad€, Zze se bude neustale
prodluzovat doba nez se zacne privatizovat, kdyZ jsme v dlouhodobém vyhledu pocitali s tim,
ze budeme privatizovat v r. 2016, a ted’ budeme nejdfive privatizovat v r. 2020, tak to jsou
¢tyfi roky. Rodina si dél4 n¢jaké finan¢ni vyhledy do budoucna, ale radnice nemd predstavu o
tom, Ze rodiny musi né¢jakym zptisobem s tim pocitat.

Pan Mikeska byl ve vSech strandch, které o tomto od r. 2012 rozhodovaly. (Potlesk)
Kdyz od n¢j sly$im, ze ma niz na krku a ze velky Magistrat na n¢j tlaci, tak ve mn¢ vafii krev.
Omlouvam se za emoce, ale musela jsem to fict. Nechala jsem se radnici a politickymi
predstaviteli od r. 2012 takto napalit. (Potlesk)

P. Materna:
D¢kuji za vase vystoupeni. DalSi z obCanil je do diskuse ptfihlaSen pan Stanislav
Mancaul.

P. Mancaul:

Bydlim na Zizkové 57 let domé Kubelikova 62, kde se vleée privatizace 20 let.
Souhlasim s panem Hajkem. Kdyz by mné bylo 35, nevéahal a koupil bych si byt, at’ stoji
cokoli, byl bych na vrcholu sil. Nam sily trochu ubyvaji. Problém je tady v tom, Ze po 20
letech bydleni v domé, do kterého se nevrazila ani koruna, za poslednich pét set se opravily
dvefe a vymeénily okna — to byly posledni Gipravy. Vic nez deset let cekdme na privatizaci.

Kdyby mi n¢kdo pied deseti lety fekl, ze privatizace nebude nebo bude za trznich
podminek, ddvno si sezenu jiné bydleni.

P. Materna:
Posledni z obcanti je v tuto chvili pfihlaSen Alexandr Sykora.

P. Sykora:
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Chtél jsem se zeptat. Zadny zakon vam nezajisti, jestli seniofi nebo mladi lidé — to
neexistuje, zakon je jasny. Cim rychleji se bude privatizovat, tim lépe. Vzdycky se najde
néco, pro¢ to nejde. Kdyz tady bude sed¢t tricet lidi, bude tficet namitek a nepijde to dal.

V domé jsou kramy a garaze. Pocitaji se kramy a garaze do celého bardku? Kdyz ano,
tak to urcité najemnici koupi celé, a pak se nemame o ¢em bavit, ti nam to zaplati.

P. Materna:
Vycerpali jsme pfispévky obcant, vratime se k zastupitelim. Nyni vstoupi pan
Mikeska.

P. Mikeska:

K tomu, jestli existuje n&jakd dohoda s hl. méstem na pokracovani privatizace.
Privatizace byla na néjaky Cas zastavena a ja a pan starosta jsme dohodli s Piraty a s Prahou
sob¢, ze za urcitych podminek budeme pokracovat v privatizaci.

Nikdo nechceme, aby byla ukonena privatizace. Na hl. m. Praze bylo né¢kolik
zastupitelstev, kde se jednalo o privatizaci domli ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Obyvatelé
Cerného Mostu usilovali o privatizaci. Byla nastavena pravidla od hl. mésta. Majitelem domt
a byt je hl. mésto jako obec a my mame tento majetek svéfeny. Musime postupovat v
souladu s tim, co se usneslo hl. mésto. To je podminka, abychom mohli dale privatizovat

Dale bych chtél mluvit k Tomasi Kalivodovi — Ze si kazdy cesti€¢ku vzdycky najde.
Netvrdim, Ze n¢kdo zménu téchto pravidel porusi a ze si najde néjakou cestu. Mame to
ovefeno od nékolika pravnich kanceléfi, Ze je to cesta, kterd by mohla zamezit hromadnému
preprodeji privatizovanych bytl. Podivejte se na web, jaké byty se nabizeji v Jesseniové ulici,
které jsme loni a pfedloni schvalili. Je to neuvétitelné.

Chtél bych se vyjadtit k pani Jouzové. Udélal jsem vSe co jsem mohl pro to, aby
privatizace nebyla ukoncena. Je tady s hl. méstem kompromis a pokud ho nedodrzime, mize
se stat, ze privatizace na Praze 3 bude ukoncéena. Byl bych tomu velice nerad, vy urcité také.
Dodrzujme urcité pravidla, kterd jsme dohodli a ktera jsme schopni realizovat.

Co se tyka délky, v r. 2002 se schvalovala jakasi pravidla. V té dobé jsem v
zastupitelstvu nebyl. Schvalila se pravidla a harmonogram. Harmonogram se schvalil urcité s
dobrym tmyslem, ale nikdo ze zastupitelstva nepocital s tim, Ze panelové domy nikdy nebyly
uréeny k privatizaci. Byly stavény v 70. a 80. letech a nebyly vypofaddny ani pozemky.
Panelové domy stoji na pozemcich, které maji jiného majitele. Trva to neskutecné dlouho, nez
se vSechny majetkové véci ocisti. Momentalné o Jesseniové probihd jednani s katastrem
ohledn¢ prava uzivani pozemkd.

Neni v nas$i moci, abychom to urychlili, jde o vyfizovani spousty administrativnich
véci. Lidé, kteti schvalovali harmonogram privatizace, mylili se, ale nedélali to podle mne se
zlym imyslem, ale technické a organizacni véci zabranily tomu, aby se privatizovalo rychleji.

P. Materna:
Dovolim si opravu, jedna se o pozemky v Rohacové ulici, ne v Jesseniove.
Pan Bellu.

P. Bellu:

Pane Mikesko, od vas se dovidame trochu jiny vyklad nez bylo v ivodni feéi. V
uvodni feci jste tvrdil, Ze kroky podnikate z toho diivodu, ze mate jakysi niiz na krku, v tuto
chvili se dovidame, Ze potiebujete tzv. 1ézt do zadku hl. m. Praze, aby vam to tzv. klaplo.
Znamena to, ze bud’ neumite bojovat, protoze jste samospravny celek a miizete tvrdit to, co
chcete, nebo vam to je jedno, protoze se vam nechce, protoze tam mate stejnou koalici, a
proto nam tady fikate ,,mate smiilu, bud’ vezméte toto, nebo nemate nic*. Pak jako politik jste
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zbytecny. Kdyz neumite vyjednavat a jednat s tim, co je a davate jen variantu Cislo A nebo B,
tak je to celé irelevantni. (Potlesk)

Tvrdil jste, ze existuji néjaké pravni posudky. Zdvoftile se vas ptam, pro¢ v materialu
nejsou, jestli je miZzeme béhem dneSniho dne jesté¢ vidét a kde se tyto pravni posudky
nachazeji? Kdyz jste na materidlu pracovali ptes cely mésic, jak fikal pan starosta, tak bych
chtél v&dst, jak oSetiite tieba to, kdyZ v byté spolu Zije druh a druzka? Ziji spolu tieba 30
nebo 50 let a z néjakého diivodu se nechtéji oddat. Jednomu se miize néco stat, a vy uvalite
celou rodinu do velkych problémd, které budou muset néjakym jinym zptsobem fesit.

Dalsi je, ze teSite trestni fizeni. Pokud vim, tak trestni fizeni v této republice fesi
Policie CR a opravné nastroje fesi ona. Pokud jsem se dival na praxi nakupu byti, tak to
funguje tak, ze spekulant piijde a ¢lovéku nabidne, ze ho tam necha dozit. Pokud ho tam
nechd dozit, vytvoii smlouvu o smlouvé budouci, kde napiSe, ze po Sesti letech mu to prevede.
Vytvoftite jen oddéaleni problému. Nevim, pro¢ bych se jako soukroma spole¢nost nemohl
domluvit se seniorem, ze mi to proda po Sesti letech.

Jak mate oSetfeno, ze to tito lidé nebudou pronajimat na AIRBMB, ze to nebudou
podnajimat a uzivat jinym zplsobem? Omlouvam se panu Hajkovi, ze jsme v tomto bodu
uzce zaméieni na toto, ale je to dano tim, ze vzdycky na zastupitelstvu v ur¢itém bodu smime
projednévat jen dany bod. Vystavba je urcité dalezita.

Chtél bych slySet na toto odpovédi a chtél bych védét, pro¢ nejste schopni s hl. m.
Prahou vyjednat jiny zplsob, pokud je toto meritorni problém? Pro¢ tam nejdete jednat?

P. Materna:
De¢kuji. Pan Mikeska — fakticka.

P. Mikeska:

Pane kolego, odpoviddm na otdzku, pro¢ to bylo zablokovdno. Bylo to zablokovédno
proto, ze dim v Rohacove ulici, ktery se bude privatizovat jako prvni, nestal na pozemcich
MC Praha 3, ale 4ste¢né stal na pozemcich hl. m. Prahy. K tomu, abychom toto mohli zapsat
do katastru a rozdélit to na jednotlivé byty, potiebujeme, aby dim stidl na pozemcich
svéfenych MC Praha 3. Tuto Zadost jsme podali do rady, a rada to neschvalila. Rekla, Ze
nechce, abychom privatizovali. To byl zéklad. Dohodli jsme se, Ze se to schvali a ze budeme
privatizovat za podobnych podminek jako hl. m. Praha.

P. Materna:
Pan Zaloudek — technicka.

P. Zaloudek:
Mam zpravu od n¢kolika lidi, kteti se divaji na ptenos, ze je to pfili§ potichu a neni
rozumet.

P. Materna:

Prosim o zvySeni hlasitosti. Upozoriiuji, Ze pan Mikeska se nemusi hlésit s odpovédi,
protoze je predkladatel, mtize kdykoli v priibéhu reagovat.

Pan Ptacek ma diskusni ptispévek.

P. Ptacek:

Mam obecnou poznamku. Je to folklér méstské ¢asti Prahy 3, Ze ten, kdo je v koalici,
je tepan za to, Ze pomalu privatizuje, a ten, kdo je v opozici, tepe koalici za to, Ze postupuje
nedostate¢n¢ rychle. Faktem je, ze vSichni postupujeme podobné rychle. Pamatuji si, kdyz
tady vZdycky hiimal Matéj Stropnicky a jak mu néktefi z fad ob¢ani tleskali, a dnes se tleska
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panu Bellu, ktery je v opozici. Faktem je, Ze systém je nastaven tak, Ze to opravdu jde
pomalu. Musim dat za pravdu panovi, ktery hovofil o tom, Ze na privatizaci ¢eka deset let a ze
je to nepiijemna zalezitost. Zminoval, Ze by to nechtél privatizovat za trzni cenu. Podotykam,
ze nikdo nemd snahu to za trzni cenu privatizovat, pravidla jsou nastavena tak, zZe tam trzni
ceny nejsou. VSichni, ktefi jsou v koalici fikaji, Ze privatizovat chtéji, ti, ktefi jsou v opozici —
jestli se nepletu — také fikaji, Ze privatizovat chtéji.

Systém je nastaven tak, zZe meéstskd Cast zrevitalizuje jeden dum, vyfeSi vSechny
majetkové problémy, vSechny stavebni problémy, vyinkasuje za to penize, zainvestuje to do
dalsiho domu, a opét se to vSechno zopakuje. Vytesi vSechny majetkové problémy, sjednoti
pozemky, aby se to mohlo prodat a opét se to zprivatizuje. Takto je to diim od domu. VSichni
vime, Ze u panelovych domt to neni otazka jednoho roku, je to otazka utopie, ze se to
zprocesuje za jeden nebo dva roky. Trva to dlouho, vim to a je to nepiijemné.

Chtél jsem jesté podotknout, Ze 1 kdyz jsem v prvnim vystoupeni zpochybnoval to, ze
bychom vas dévali do néjaké nevyhodné pozice, tak na druhou stranu rozumim tomu
rozCileni, Ze na privatizaci cekate tieba deset let, ale nékdo Ceka tieba dvacet let. Redlné
nemame penize na to, abychom mohli spustit revitalizaci vSech zbyvajicich domu najednou.
Nepfisli jen lidé z Blahoslavovy, ale i Kubelikovy a z Taboritské. Dokud nezprivatizujeme
Rohéa¢ovu a Ondrackovu, nemame v rozpoctu penize na to, abychom mohli zah4jit revitalizaci
dalsich domu. Otevien¢ fikam, ze Kubelikova a Taboritska bude problém.

Domluvili jsme se, ze nékdy v pribehu ledna stanovime terminy vetejnych debat, kde
chceme navazat dialog s ndjemniky panelového souboru a seznamit je se vSemi vécmi.
Ptichazely dotazy, jak ma vypadat revitalizace. Dostal jsem petici, Ze n¢kteti najemnici fikaji,
ze by to radi zprivatizovali bez revitalizace a revitalizaci si nasledn¢ udélali ve vlastni rezii.
Jsem pfipraven se o takovych postupech bavit. Z mého pohledu to jsou relevantni témata.
Praveé proto avizuji, ze chceme v lednu oznamit terminy zvlast' pro Blahoslavovu, zvlast’ pro
Kubelikovu a Téaboritskou, abychom spole¢né hledali feSeni, jestli existuje néjaky postup, jak
cely proces zrychlit.

P. Materna:
Nyni se hléasi pan Sunegha.

P. Sunegha:

Kdybych tady nesed¢l tak dlouho, tak zasnu nad tim, co se zde dovidam. Kdybych
tady nesed¢l tak dlouho, tak se budu divit tomu, jak se tady nécktefi divi. Napsal jsem v
prosinci loniského roku ¢lanek, kde byly teze na to, jak privatizovat byty. Byl to ¢lanek k
diskusi. Byly tam teze vychézejici z faktid, ze tady v t€ dobé bylo 270 neobsazenych bytil
prevazné urcenych k rekonstrukci. Navrhoval jsem, aby se tyto byty prodaly v tomto stavu
obcaniim Prahy 3, aby byty byly rekonstruovdny obcany a ziskané penize byly pouzity na
potieby obce v oblasti bydleni. Clanek nevysel, diskuse se nerozebéhla, ob&ané Gekali na
privatizaci podle pravidel, kterd ted’ ruSime a pan starosta fiké, ze se bavime o panelovych
bytech. Nebavime se jen o panelovych bytech, spousta lidi, kterd nedostane uvér na velké
byty, by si velice rada koupila jiny byt na Zizkové do vlastnictvi, aby mohli bydlet na Zizkové
kdyz nebudou bydlet ve stavajicim bytu. Radi by si koupili byt, ktery je zdevastovany a
opravitelny, opravili ho na vlastni nédklady a dosahli vysSiho finanéniho efektu nez kdyz to
spravuje obec.

To, Ze se tady otevie diskuse po roce o véci, kterou jsem pied rokem avizoval, svéd¢i
jen o tom, Ze nechcete poslouchat, délate si to po svém, vymlouvate se na Magistrat a na
néjaké objektivni okolnosti. Privatizovat lze v pritbéhu nékolika malo let. Nechcete to ale,
protoze by odpadlo politické téma. Dekuji.
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P. Materna:
De¢kuji. Dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan Tacl.

P. Tacl:

Navazal bych na to, co fikal pan Mikeska co se tyka jednani s Magistratem. Je urcité
hezké to, ze jste se osobné shodli na néjakych podminkach, za kterych Magistrat privatizaci
povoli, ale pro obCany Prahy 3 je dulezité, aby takové podminky byly plné konkretizované a
aby Magistrat poskytl n¢jaké oficialni vyjadieni toho, ze opravdu za téch a téch podminek je
ochoten privatizaci odsouhlasit.

Ma otazka je nésledujici. Mame k dispozici néjaky oficidlni materidl, oficialni rdmec
n¢jaké predbézné dohody mezi Prahou 3 a Magistratem ve smyslu podminek, za kterych je
Magistrat ochoten na privatizaci piistoupit véetné n¢jakého ¢asového ramce? Dékuji.

P. Materna:
Pan Mikeska.

P. Mikeska:
Pane Tacle, nemame zadné pisemné dohody, mdme ustni dohody.

P. Materna:
De¢kuji. Pani Bogdanova.

P. Bogdanova:

Pan Mikeska ftikal, Ze za urcitych podminek se s Magistratem dohodli. Za jakych?

Chtéla bych, by mi nékdo odpovédél na otazky, jak je to s témi financemi pro zpétné
odkoupeni? Pokud mi nékdo ted’ neodpovi, tak prosim do 30 dnii odpovédét pisemné. Kolik
je ptipadii — seniort, o kterych se bavime?

Jak je to s vnimanim diskriminac¢niho pfistupu rodinnych ptislusniki k odkupovani?
Pfipada vam to fér davat to pouze lidem v ptimé linii? Kdo jsou ti ostatni ptibuzni?

P. Materna:

Dékuji za vystoupeni. Pan ptedkladatel tikal, Ze do 30 dnd odpovi na konkrétni
otazky.

Hlasi se jesté pan Hajek.

P. Hajek:

To, co tady zazivate, zazivam na spoleCenstvi vlastniki, kde jsem piedsedou Ctyfi
roky. Bardk vlastnime, byl postaven pied 20 lety, postavil ho Vit a Berédlek a je to velmi
Spatné postaveny barak. Investi¢ni plan, ktery jsem spocital, tam ¢ini 40 mil. K¢ na dalSich 10
— 15 let. V rozpo¢tu mésta jsem nevidél véc odkupu bytl, ale také jsem nevidél néjakou
analyzu, jaky je dnes technicky aktudlni stav objektt, jaké budou investice, jaké budou
celkové néklady na vlastnictvi. Byty lidem sice prodate mozna ze lepsi podminky nez je trzni
cena — 80 az 100 tisic/m2, ale budou mit tito lidé, ktefi dnes na to nemaji penize, mit penize
na to investovat 30 nebo 40 mil. K¢? Pochopil jsem, Ze pan na Vinohradech asi ano, ale je
toto zalezitost lidi, ktefi dnes bydli kousek ode mne?

Nejsem tady proto, abych si koupil byt. Studoval jsem ekonomii a pfipadd mi, Ze je to
celkoveé nedotazené. Za sebe feknu jednu véc. Jestlize dnes navrh neschvalite, budete ¢ekat na
dalsi zastupitelstvo, nez se tito zvoleni lidé tady domluvi. Pokud to chcete mit za lep$i ceny a
chcete dosahnout na nizké urokové sazby, které jsou dnes, tak si to rychle schvalte, protoze
tteba za mésic podminky uz budou jiné.
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P. Materna:
Dé&kuji. Dalsi se hléasi pan Stanislav Mancau.

P. Mancau:
Mam dotaz. Lze dim zprivatizovat bez revitalizace? Rikali jste, Ze v lednu rozhodnete
o tom, jakym zpisobem bude revitalizovana Kubelikova, nas blok nad Albertem.

P. Materna:
Nerozhodneme, budeme se s obyvateli toho domu o tom bavit.

P. Mancau:

To, ze se to vleCe, nesvédcCi o tom, ze by se tomu zastupitelstvo skute¢né vénovalo s
péci fadného hospodaie. Nam, lidem starSiho véku, uz dochazi trpélivost, jestli se toho viibec
dockame. Jsme ochotni investovat penize do vlastni revitalizace nez ¢ekat, az to opravite.

P. Materna:
Dalsi se hlasi pani Dubska.

P. Dubska:

Jsem tady kviili zcela néCemu jinému nez je privatizace. Jsem predsedkyni SVJ v
domé, kde se privatizovalo pted 5 lety. Trochu mé zarazi, ze pred péti lety to vypadalo stejné
jako dnes. Chtéla bych pozadat zastupitelstvo, aby byty prodalo tak, jak jsou, protoze ptimi
vlastnici nejlépe védi, co dim potiebuje. Nam jste pied privatizaci vyménili okna — naprosto
zfuSovana prace, okna jsou po péti letech na vyménu.

Tehdy jste udélali nekolik dalSich rekonstrukci, napf. rozvodii vody, z néjakych
divoda v pétipatrovém baraku pouze do 4. patra. Zase — naprosto zfuSovana oprava. Prosim
vas, nedélejte opravy domi, nechte to na lidech, oni védi, co tam cht&ji, oni tam bydli.

Pokud jde o pfeprodavani, je to fakt. Po péti letech od privatizace mohu fict, ze v
naSem domé¢ zménila majitele vice nez polovina bytl. Nejsou to zdaleka jen dichodci. To je
fakt a tomu se nevyhnete, at’ stanovite pravidla jakakoli. (Potlesk)

P. Materna:
De¢kuji. Dalsi z obCanil se hlasi pani Jana Koubkova.

P. Koubkova:

Bydlim se svou rodinou v dom¢, ktery byl privatizovan. Byli jsme jednémi, kteti podle
stanovenych pravidel na privatizaci nedosdhneme. M4 to disledky, Ze jsme jako rukojmi, kdy
s nami Sprava zbytkového majetku nekomunikuje, v domé se provadi generalni rekonstrukce,
nikdo ndm nedal védét harmonogram, uz vitbec ne néjakou kompenzaci za to, Ze Zijeme na
staveniSti a musime umoziovat vstup délnikim atd. Nic se nedé¢je. Platime najem, ale
nedostdvame naprosto zadnou sluzbu. Na tento fakt jsem upozornovala jiz nékolikrat.

Rada bych se zeptala, pro¢ pravidla byla stanovena tak uzce jen k datu 31. 10. 2012,
kdy ¢lovék musel byt ndjemcem, aby mohl privatizovat? Pro¢ tam nebyly i jiné parametry a
jakym zptisobem se zastupitelé dobrali praveé k tomto datu?

Nase situace je velmi nepfijemnd, spolu s néckolika dalSimi se citime velmi
diskriminovani.

Prosim o odpovéd’ a zastupitele o zamysleni.

P. Materna:
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Dé&kuji. Nyni se jesté hlasi pan Vaclav Broum

P. Broum:
Chtél jsem se zeptat, jak jste pfiSli na to, ze musi jit té&ch pét procent doli — z
tficetiprocentni slevy na dvacet pét?

P. Materna:
Nyni se hléasi pan Rut, ktery bude reagovat.

P. Rut:

Zareagoval jsem na pani Koubkovou. Nebyl jsem piimo dotazovan, ale byl jsem tady
v zastupitelstvu, kdyZ se pfijimal harmonogram privatizace v r. 2012. Ptala jste se na to, pro¢
prave toto datum. To je datum, kdy byl pfijat harmonogram privatizace. Do té doby méstska
cast nebyla schopna sdélit, které domy do privatizace ptijdou a které ne, v jakém potadi.
Tehdy se piijal harmonogram, coz byl jakysi vefejny piislib lidem v domech, ve kterych
bydli, ze budou né€kdy v tomto potadi mit narok na privatizaci.

Tehdy jsme si vSichni mysleli, ze neni mozné privatizovat vSem, ktefi uzaviou s
méstskou ¢asti ndjemni smlouvu. Bylo tfeba udé€lat néjakou tlustou ¢aru. Domnivali jsme se a
domnivam se i ted’, Ze to bylo vhodné datum, zvolené s pfijetim harmonogramu privatizace.

Co se tyka slevy na najemném, mél jsem s pani Koubkovou schiizku. Rikal jsem vam,
ze pokud jste ndjemnici v méstském byt¢ a jsou tam provadény néjaké naro¢né rekonstrukce v
domé, tak mate narok na slevu na njjemném podle zédkona, pozadejte o ni, myslim, Ze bude
standardné projednana a schvalena.

P. Materna:
Pan Bellu — fakticka.

P. Bellu:

Chtél jsem fakticky zptesnit vyrok pana Hajka v tom, jak dnes hlasovat, nebo ne. Chci
fict, Ze existuji stavajici pravidla. I v pfipadé€, kdy se tato neodhlasuji, privatizace se tim
nezastavuje. Je to vysvétleni pro vSechny. (Potlesk)

P. Materna:
Pan Ptacek — fakticka.

P. Ptacek:

K pani Koubkové. Nekolikrat jsme se spolu setkali. V sdle se ndm misi rizné piib¢hy,
které se to¢i kolem privatizace, jednd se ale o zcela odlisné situace. Na jedné strané¢ mame
najemniky, ktefi maji dekret na byt tfeba jest¢ z 80. let a dlouhodobé ¢ekaji na to, ze se jim
byt zprivatizuje. Vas ptipad, pani Koubkova, je ten, ze jste ziskala byt za netrZni ndjemné, za
podporované najemné na zaklad¢ vasi zadosti. Jako Zadatelka v tizivé socidlni situaci jste
dostala byt v okoli nam. Jifiho z Pod¢brad. Nékolikrat jsme tuto zaleZitost projednavali.

Vase ocekavani, ze byt zprivatizujete za nekomeréni cenu za néjakych 30 tis. K¢, za
jakou privatizovali va$i sousedi, je utopie. Mame byty, které ptfidélujeme lidem v tizivé
situaci na to, abychom dofesili jejich socidlni situaci a ne k tomu, aby se byty nasledné
prodavaly. Jako méstské ¢ast bychom neméli Zadné byty. Navic si myslim, Ze se to vzdjemné
trochu vylucuje - pokud nékdo je zadatel, ktery potfebuje nekomercni bydleni, a nasledné
chce do néj investovat. Situace se vzajemné vylucuje. Je to jiny piipad, nez u vétSiny
diskutujicich, ktera tady byla.
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P. Materna:
Protoze se nikdo nehlési, prosim o zavére¢né slovo pana Mikesku.

P. Mikeska:

Pozadal bych koali¢ni 1 opozi¢ni zastupitele, aby zvedli ruku pro toto usneseni. Pokud
toto usneseni nebude pfijato, hrozi, ze privatizace bude zastavena, pfipadn¢ ukoncena. J&
osobn¢ nepodepisi zadny doklad a nezvednu k tomu ruku, pokud tam zlstanou pravidla, ktera
navadgji k tomu, aby lidé podvadéli dichodce a obchodovali s jejich nevédomosti.

P. Materna:
Rozprava byla ukoncena. V tuto chvili nemusime odpovidat, miizeme na to odpoveédét
pozdgji.

(Poznamka obcana: Ptal jsem se i za ob¢any, z jakého diivodu se dava dolt téch 5 %7?)

Téch 30 % bylo ve chvili, kdy byla fixace na 10 let, ted’ je fixace na 6 let.
Pani Bogdanova — technicka.

P. Bogdanova:
Kdyz pan Mikeska tikd, Ze privatizaci nepodepise kvili podvodnym jedndnim, chtéla
bych védét, kolik takovych pripadu tady konkrétné je.

P. Materna:
Toto neni technicka. Pan Kalivoda — fakticka.

P. Kalivoda:

K pan Mikeskovi. Rika, Ze to nepodepise, né¢im tady vyhrozuje. Nebudete mit ale
jistotu ani za téchto pravidel. Pochopte, ze pravidla nic nevyfe$i. Bylo feceno, Ze je to
efektivni feSeni problému, ale neni to viibec efektivni feSeni problému.

P. Mikeska:
Jistotu nemam, pane Kalivodo.

P. Materna:
Znovu opakuji, ze diskuse byla ukoncena, pfistoupime k hlasovani. Hlasujeme o
navrhu tak, jak byl pfedlozen. Pro 18, proti 13, zdrzel se 1, pfitomno 32. Navrh byl piijat.
Pokracujeme dal§im bodem programu. Pieddvam slovo zpatky panu starostovi.

P. Ptacek:
Budeme projednavat bod €. 15.
Vyhlasim ted’ pétiminutovou prestavku, abychom méli klid na projednavani.
(Prestavka)
Pristoupime k bodu ¢. 15 — vytazeni jednotek z prodeje. Prosim Tomase Mikesku.

P. Mikeska:
Je to standardni material, kdy se opravnéni majitelé do roka nepfihlasili k privatizaci,
byty musime vyftadit z privatizace. VSechno to jsou byty v Jesseniové ulici.

P. Ptacek:
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Oteviram diskusi. Nikdo se nehléasi, dam hlasovat. Pro 24, proti 0, zdrzel se 1,
nehlasovalo 6.

Dostavame se k materialu ¢. 16. Predkladatelem je Pavel Musil.

K bodiim 16 — 19 byla sloucena rozprava, oteviram debatu.

P. Musil:

Dtivodovou zpravu mate v tisku, zrekapituloval bych jen podstatu problému.

Historicky doslo k tomu, ze v letech 2008-2013 pfi privatizaci nékterych doma byl v
prohlaseni vlastnika v kupni smlouvé oddé€len rezim vlastnictvi budovy jako nemovité véci a
technologického zatizeni kotelen.

Vzhledem k tomu, Ze nc¢ktera SVJ na tento problém upozornila a argumentovala
judikaturou NejvysSiho soudu a pravnimi nazory Ministerstva pro mistni rozvoj, tento
problém se zacal feSit. Uz v minulém volebnim obdobi rada pfijala usneseni 4. ¢ervna 2018 o
zaméru narovnani prohlaseni vlastnika domu, kterym by mélo dojit k napravé tohoto stavu,
ktery byl v podstaté v rozporu s ob¢anskym zakonikem.

Kromé napravy formalné pravniho vztahu, to znamend upravy prohldSeni vlastnika,
jsme v tomto roce feSili otdzku népravy fyzického drzeni kotelny, to znamend piedani
kotelny, restituce skute¢nym vlastnikiim. To se promit4 do této navrZzené dohody o narovnani.
Konkrétné v ¢l. 3 je upraveno vydani kotelny SVJ, které je opravnéno nakladat se spole¢nymi
prostory v budovéch.

Chtél bych pfipomenout, ze usneseni rady z r. 2018 se tykalo ¢tyf SVJ, tomu
odpovidaji tyto ¢tyfi dohody, které jsou tady navrhovany ke schvéleni.

Kromé vraceni se dohodou upravuje neexistence dalSich narokd. Pro uplnost v tomto
bodu odkazuji na podklad, ktery je soucasti tisku, aby zastupitelé méli k posouzeni jak vysi
najemného inkasovaného méstskou casti za posledni tfi roky, tak investic provedenych do
téchto vracenych kotelen za posledni tii roky ze strany méstské Casti.

K tipIné informaci bych dodal, Ze u dvou kotelen — Jana Zelivského 13 a Hotanského 1
doslo v r. 2018 k vyméné technologie kotelen. Podle pravniho ndzoru potvrzenou advokatni
kancelaii KF Legal se zabudovani nové technologie do kotelen stalo soucasti budovy. Jsme
povinni ji vratit.

P. Ptacek:
Oteviram rozpravu. Pan Sunegha.

P. Sunegha:

Myslim, ze je tfeba zdiraznit ¢l. 4, ktery je svym obsahem narovnanim dosavadnich
vztahti z hlediska obce velmi dulezity. Predpokladam, ze kazdy, komu bude nabidnuta
kotelna, nebude za timto ¢lankem vidét n¢jaky uskok. V €l. 4 je nebezpeci pro obec, na které
predem upozoriuji. Soucasné si nemyslim, ze by to bylo feSitelné jinak. Je v tom, Ze si nékdo
spocitd, kolik je obec povinna platit za prondjem mista v souvislosti s uzivanim kotelny.
Soucasti privatizace byl fakt, ze nebyly uzavirany ndjemni smlouvy na technologii, ktera
nebyla vyuzivana SVIJ a vlastnik této kotelny neplatil SVJ za tyto nebytové prostory Zadny
najem. Jak vyplyvé z judikatury zminéné kol. Musilem, kotelna byla vzdy soucasti domu a
pouze se vydava. Je tam néjaky prostor pro vypocty, které mohou byt velmi zajimavé z
hlediska obce a domnivam se, Ze obec by v pfistim rozpoctu méla mit ptipadnou rezervu na
pfipadné naroky vyplyvajici z drZeni kotelen. Tato smlouva je sice pravnim dokladem, ale
pravni stav je takovy, ze kotelny patii SVJ, obec uzivala prostory pro své podnikani a obec
ziejmé dluzi SVJ za vyuZivani téchto prostor pro své podnikani néjaké penize.

To k tomu, nez se podepise tento doklad.
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P. Ptacek:
Nikdo se jiz nehlasi, rozpravu uzaviram.
Prosim pana Musila.

P. Musil:

Tusim, co mé pan Sunegha na mysli. Myslim si, Ze tato dohoda je maximalni mozné
feSeni z hlediska ochrany prav meéstské ¢asti. V €l. 4 spoleCenstvi prohlasSuje, ze nema viici
méstské Casti a nebude mit po predani technologického zatizeni kotelny zadna prava, ktera
vyplyvaji ze vzajemnych vztahii. Z naseho pohledu v ¢€l. 4 se fesi vS§echny mozné potencidlni
naroky, které¢ by mohly na stran¢ spolecenstvi byt.

P. Ptacek:

Hlasi se pan Sunegha, ale mdme uzavienu rozpravu. Nechci obstrukéné postupovat,
ale netrva na tom.

Prosim hlasovat o materialu ¢. 16. Pro 25, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasovali 2.

Byl bych rad, abychom do tohoto bloku zkusili prohlasovat zbyvajici usneseni, u
kterych byla sloucena rozprava.

Dam hlasovat o materidlu ¢. 17. Pro 27, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Usneseni
bylo pfijato.

Budeme hlasovat o materidlu ¢. 18. Pro 24, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3.
Material byl také pfijat.

Posledni ze slou¢enych materialt je €. 19. Prosim hlasovat. Pro 25, proti 0, zdrzeli se
3, nehlasoval i 3. Material byl také pfijat.

Zbyvaji dvé minuty do bloku interpelaci obcani. Nechtél bych otevirat dalsi bod, kde
se miizeme zaseknout do obsahlejsi debaty, dal bych prostor obcantim.

Prvni ptihlaSeny je pan Zdenék Maiécel. Tady budeme muset hlasovat o jeho
vystoupeni, protoZe neni obyvatelem MC Praha 3. Pro 28, proti 0, zdrzel se 1. MizZete hovofit.

P. Macel:

Vézeny pane starosto, ma interpelace sméfuje na to, jakym zptisobem se radnice chova
k 1ékaitim, ktefi provozuji ordinace v nemovitostech, které jim pronajima MC Praha 3.

V dubnu letosniho roku obdrzeli 1ékati k podpisu novou ndjemni smlouvu, kde bylo
najemné zvyseno 76 %. Soucasné s tim obdrzeli ultimatum, ze kdo navrh nepodepise, bude
predveden pied komisi pro vedlejsi hospodaiskou ¢innost s doporucenim ukonceni ndjemniho
vztahu.

Proto se vas ptam na va§ Zebiik hodnot jako je hranice sluSnosti, ucta k Iékaftim,
privétivé prostiedi, penize, kiivda, Sikana. Z vaseho jednéani jsem nabyl dojmu, ze jsou u vas
penize na prvnim misté, potom nasleduje kiivda a Sikana.

Dale se vas ptam, zda si uvédomujete, Ze pravo spoc¢iva zejména na zasadach, ze dany
slib zavazuje, smlouvy maji byt plnény a kazdy ma povinnost jednat v pravnim styku poctive,
starosta nema vyjimku. Soucasné nikdo nesmi tézit z protipravniho vztahu, ktery vyvolal nebo
nad kterym ma kontrolu. Radnice se rozhodla neplnit platné uzavienou najemni smlouvu a
nahradit ji smlouvou novou. Neni to snad tak, ze 1ékafi byli stavem, ktery jste vyvolal a nad
kterym mate kontrolu, nuceni podepisovat v tisni pod vyhruzkami nijemni smlouvy, se
kterymi nesouhlasili? Dokonce jste je nutil, aby souhlasili se zvySenym ndjemnym i se
zpétnou platnosti.

Néco podobného si za celou dobu vykonu Iékaiského povolani nikdo nedovolil.
Prohlasovat, Ze komu se to nelibi, mize povésit klice od ordinace ve vratnici — a muze jit, je
neomalenost.
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Lékarti prezili vSechny starosty a mnozi si ani nepamatuji, jak se jmenovali. Naproti
tomu si pacient dobfe pamatuje cely zivot lékafe, ktery mu pomahal. Myslim si, Ze mate
moznost se 1ékaifum jesté za takové chovani omluvit, pokud vzkaz nevysel od vas. Vyhruzky
podepsané panem Hajkem maji v pisemné formé s razitkem Utadu, kde jste starostou. Védél
jste o nich?

Proto si lékafi nechali udélat pravni rozbor nové ndjemni smlouvy u advokatni
kancelare. V zavéru je uvedeno: Navrh nijemni smlouvy obsahuje znacné mnozstvi vad
spocivajici v existenci neplatnych, nadbytecnych a nelogickych ustanoveni, ktera by m¢l byt z
navrhu vyjmuta, resp. upravena jinak a lépe. Navrh najemni smlouvy nezohlediiuje specifika
konkrétni nemovitosti, ani charakter najemct a jejich ¢innost.

Jak je shora uvedeno, fada ustanoveni je bud’ neplatna pro rozpor se zakonem ¢i s
faktickym stavem nemovitosti.

P. Ptacek:
Omlouvam se, chcete-li dalsi ptrispévek, musime ho schvalit. Dam hlasovat.
Omlouvam se za formalisticky pfistup, mizete pokracovat.

P. Méacel:

De¢kuji. Néjemci navrh smlouvy ukladd nepfiméfené a neodiivodnéné povinnosti a
zbavuje ho prav, které mu naleZi, aniz by pro to byl dan divod. Smlouva je velmi nevyvazena
a jednostrann¢ nevyhodna pro najemce.

Ptam se vés: trvate i nadale na platnosti takové smlouvy, kterou 1ékati pod natlakem
podepsali? Mate pocit dobie vykonané prace, kdyz se to d4 jednim slovem nazvat svinstvem?

Chci vas pozadat, abyste dle zdkona 106/1999 Sb. poskytl informace o hospodateni
obou poliklinik za poslednich deset let. Lékati jsou presvédceni, Ze plati dostatecné vysoké
najemné, které by mélo stacit na péci o budovu, ve které maji ordinace. Skokové navySeni
najemného povazuji za ucelové. Mohly by byt vydany dalsi finan¢ni prostfedky na ucely
nesouvisejicimi s t€émito nemovitostmi.

Ziizovatelem kazdého zdravotnického zatizeni je Magistrat hl. m. Prahy. Proto se
ptam, jestli jste o svém nepfatelském postupu vici 1ékaiim informoval zfizovatele
zdravotnickych zafizeni? Lékarti jsou pfetiZzeni, vétSina uz neregistruje nové pacienty, a vy je
vyhanite z polikliniky? UZ i1 Ministerstvo zdravotnictvi pochopilo, Ze 1ékafi nejsou a vékové
slozeni nevésti nic dobrého. Mate viibec prehled o tom, jak je to s Iékaii MC Praha 3?

V nékterych oblastech jsou jiz vypisovany dotacni programy, a vy lékafe vyhanite?
Odsouhlasila takovy postup rada? Uz jste se ptal, co tomu tika vaSich 75 tisic zaméstnavateld?
Z jakého divodu o tom Radni¢ni noviny ml¢i?

P. Ptacek:

Bylo to hodné otazek, v ¢asovém intervalu se na né¢ pokusim odpovedeét.

V prvé tfad€ bych chtél uvést na pravou miru nékteré véci, které tady byly z mého
pohledu vyjadfeny vice expresivnimi vyrazy nez byla skuteCnost. Samoziejmé zadné
formulace o povéseni klich apod. tady nepadly.

V celkovém ramci mate pravdu, jednani probihaji. Pokud bych se mél vyjadiit k
casové tisni, probihaji nejen ten rok, co jsem na radnici, ale prvni, se kterou jste jednali, byla
pani radni Vitkovskd, nyni Bogdanova, pak s vami jednal pan Mojmir Mikulds, pak pan
Materna, potom ja a ted’ s vami jednd pan mistostarosta Rut. VSech pét radnich z rlznych
politickych stran a z riznych volebnich obdobi, byt’ je mezi ndmi mnoho nesouladu, tak madm
zato, kdyz jsem Cetl staré zapisy, postupovalo v tomto piipad€ ve vzacné shod¢.

Jedna se o Iékate, ktefi v OlSanské 7 maji nijemni smlouvy, které byly uzavieny
n¢kdy v 90. letech a nyni po 20 letech doSlo k tomu, ze si myslime, Ze by mé¢lo dojit k
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valorizaci, ktera je stale velmi nekomer¢ni. Délal jsem si prizkum na rznych poliklinikach v
Praze a jsme stale pod trovni prazskych poliklinik. Bavime se o ¢astce myslim 180 K¢/m2 na
ordinaci, kterd je jedna mistnost. Nezapocitava se do ni socialni ptislusenstvi apod. VSichni s
ohledem na to, abychom byli schopni udrzovat budovu, tvrdime, Ze by k valorizaci mélo dojit.

VétSinou to dopada tak, ze prave proto, ze vnimame, ze je to citlivé téma, aktualné je
to u pana Ruta, ktery se snazi s vdmi dohodnout néjaké smirné feseni. VSichni fikame, Ze by k
n¢jaké valorizaci mélo dojit.

Jesté k vyhanéni doktord. Na poliklinice je mnoho ordinaci. Obcas se néjakéd uvolni.
Ordinace jsou nabizeny formou veiejného vyberového fizeni s tim, ze chceme, aby tam byli
1€kati. Troufam si fict, ze za dobu mého piisobeni v§echny ordinace jsou obsazovany lékati.
Je tam velky ,,hlad* po ordinacich. Zajem l¢katii poskytovat tam sluzby je velky a vétSina
novych pfichozich by byla Stastna nejen za stavajici ndjemné — Iékafi, ktefi maji smlouvu z
90. let na 100 K&/m2 - byli by $tastni, kdyby mohli platit dvoj i1 trojndsobek. Nezlobte se na
mne, po 20 letech je valorizace na miste. Pti v§i ucte, kterou mam k 1ékatskému stavu, si za
tim stojim. Je to neudrzitelna véc, abychom drzeli stejné ceny od 90. let.

Jednal jsem s vami vzdycky velmi slusné, sesel jsem se s vami n€kolikrat v riznych
formatech, schazi se s vami pan Rut, schazela se s vami pani Vitkovska, pan Mikulas, pan
Materna. Prosim, nepouzivejte expresivni vyrazy. Pfizndvam, ze spolu jedndme a nikdy to
nepadalo. Povazuji to trochu za nefér. Jednani probihaji tfeba dva roky. Bavit se o tom, Ze vas
n¢kdo v ¢asové tisni tiskne ke zdi, neni spravedlivé. Nezlobte se na mne.

Mozna vam bude chtit odpovédét pan Rut. Byt dotazy byly sméfovany na mne, Stafetu
prevzal pan Rut.

P. Rut:

Je pravda, Ze spolu jedname. Protoze mam ve své gesci zdravotnictvi, tak mi to zvIast
lezi na srdci, a chtél jsem predejit velmi neptfijemnému stavu, kdy by méli néktefi 1¢kati
dostavat vypovéd’ z najmu. Myslim, ze by k tomu dojit nem¢lo a snazim se k tomu v naSich
jednénich predejit.

Jedna véc, o které se bavime, je cena. Je to nelehké rozseknout. Ackoli nejsem
odbornikem na financovani zdravotnictvi a ani trochu si to o sobé netroufam tvrdit, tak
vnimam to, Ze nastaveni financovani zvlast€ smluvnich lékatt, ktefi neberou poplatky od
pacientd, neni dobré. Véfim vam, ze jsou lékafi pietéZovani a Ze by se jim mé¢lo dostat
vstiicnéjSiho zachazeni nez komukoli jinému, kdo se uchazi o nebytovy prostor.

Na druhou stranu musim potvrdit to, co tady fekl pan starosta, Ze zdjem 1ékait o to byt
v poliklinice je. Na mne se obraci vétsi pocet smluvnich lékatt, 1 prakti¢ti 1ékafi, ktefi za
cenu, kterou méstska Cast pozaduje, tam chtéji ordinovat. Cena jim piipadd férova a
nepiemr$téna. To je také pravda.

Dalsi véc, o které se bavime, jsou jednotlivé podminky ndjemni smlouvy. Tady musim
uznat, ze neni pln¢ piizptisobena podminkdm pronajmu organizaci a konkrétnich poliklinik.
Ted’ se bavime o OlSanské 7. Je formulovdna obecnég, designovand na vSechny nebytové
prostory — at’ jde o hospodu, obchod nebo organizaci. V kombinaci s roz¢arovanim ze zvyseni
ceny to pusobi vic znepokojujicim zpisobem. V jednani s vami se snazim, abychom dosli
shody na néjaké modelové smlouve, kterd by byly ,,uSitd na miru“ organizacim, aby tam
nebyly nerelevantni véci k provozu organizaci. Doufdm, Ze k n¢jaké shod¢ dojdeme. Myslim,
ze jsme krucek pted dohodou.

Réd bych, abychom v jednani dosli k tomu, aby méstska ¢ast neptikrocila ke schvaleni
vypovedi z najmu.

P. Ptacek:
Podle jednaciho fadu méte minutu na to, abyste upiesnil svilj dotaz.
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P. Méacel:

Asi neni zpochybnitelné to, ze I¢katfi tam méli néjakou smlouvu, byli donuceni
smlouvu zrusit, bylo to nahrazeno novou smlouvou a dostali vyhruzny dopis od pana Ing.
Héjka, ze s tim, kdo to nepodepisSe, bude ukoncen najemni vztah. O tom snad neni pochyb,
dopis je s hlavickou Méstské casti Praha 3.

To, ze se snazite vychdzet vstfic s ndjemnym, nasel jsem si vefejné pristupnou ndjemni
smlouvu Polikliniky MC Praha 15 — ndjemné ve vysi 920 K&/m2 za rok, coz proti vasemu
navrhu 2300 K¢ je znacny rozdil. Jedna se o podminky smlouvy. Zménil jste podminky
puvodni smlouvy, kdy radnice garantovala zvySeni najmu pouze tehdy, pokud inflace bude
prevySovat 5 %.

P. Ptacek:

Budu odpovidat ja nebo pan Rut, ktery je v jednanich dal. Nezpochybnuji, Ze najdete v
Praze n¢jakou polikliniku napt. na Praze 15, kde miize byt cena stejna nebo i nizsi. Dé¢lal jsem
si priizkum na Praze 10, na Praze 6, na Praze 2 — vSude jsou ceny vyrazné vyssi. Netvrdim, ze
vSude jsou vyssi nebo stejné, vzdycky najdeme néjaky podplrny argument, ale obecné plati
to, co fikam ja.

Pii debatach v kancelafi i1 ted’ jsem se vam snazil odpovédét, coz ale neznamena, Ze se
piesvédEime. Je mi jasné, ze je mezi ndmi n&jaky nazorovy rozpor, ja si za svym stojim a vy
také. Mame mnoho prilezitosti se potkavat, bavme se o tom. V kancelafi jsem o tom s vami
prodebatoval hodiny.

Odpovédél jsem na vase otazky a dam slovo dalSim.

P. Macel:
Je pravda, Ze 1ékafti byli pod natlakem donuceni podepsat jiné smlouvy, Ze natlak byl
nepiijatelny?

P. Ptacek:

Jedna se o dva roky intenzivnich jednani, ze kterych se délaji zapisy. Na této kauze si
vylamalo zuby pét mistostarosta.

Dam slovo panu Zaloudkovi, ktery se hlasi s technickou. Pak je pfihlaSeny pan Bellu.

P. Zaloudek —technicka:

Bod 8, ¢l. 5 jednaciho tfadu zastupitelstva si vykladam tak, Zze tam jsou tifi minuty na
dotaz a tfi minuty na odpovéd’, o které se odpovidajici pod¢€li, ne ze kazdy bude mit tii
minuty. To bychom tady byli hodné dlouho.

Pro¢ jsem se zdrzel v minulém hlasovéani o tom, zda panu doktorovi prodlouzit jeho
ptispévek. Prodluzovani pfispévku nas jednaci fad nezna, kazdy obCan maé tfi minuty. V
jednacim tadu je pfimo napsano, ze mize vystoupit dvakrat, ale poté, co vystoupi vSichni
obcané, ktefi maji zajem o slovo. Je to proto, aby se stihl ¢as, aby agenda téch, ktefi ¢ekaji na
svij dotaz, nebyla ochuzovana tim, ze prvni bod ndm pfipada zajimavé;si.

P. Ptacek:

D¢kuji za uptesnéni, budeme pouzivat tento striktnéjsi vyklad.

Pane Bellu, chcete hovotit? Pokud vim, nebyl jste interpelovan. V souladu s jednacim
fddem vam slovo neddm. Pokud vas bude néjaky obcan interpelovat, mizete k tomu
vystoupit.

M¢1 by promluvit pan Vaclav Svrcka.
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Omlouvam pana prof. Svrcku, ktery odeSel na operaci, mé¢l tam néjaké dité, piijde
urcité. Omlouva se, chce to posunout, musel operovat.

P. Ptacek:
KdyZ to zvladne do 18 hodin, tak mé& moZznost, pfipadné na konci jednani.
Pan Krzo. Uz jsem se obaval, ze tady nebudete.

P. Krzo:

Bud’te bez obav, pane starosto, dnes mam sice vyro¢i svatby, ale vzhledem k tomu, Ze
zastupitelstvo jednd jednou za tfi mésice a ze pan mistostarosta Mikeska neodpovida a jen
mlzi, musim se dnes ptat pfimo véas, pane starosto.

Minule jsem se ptal na kupni smlouvu o prodeji bytu. Na mij dotaz, ktery byl jasn¢
poloZen, mi pan mistostarosta poslal vypisy z pravidel a povidani kolem. V kupni smlouvé o
pievodu jednotky se v ¢l. 4 uvadi kupni cena. Kupni cena se sjednavd dohodou smluvnich
stran. Je tam cena za byt plus cena za pozemek. Kupni smlouva ani v jednom fadku nemluvi
nic o n¢jakych pravidlech, ktera si stanovila méstska ¢ast. Pfitom kupni smlouva pak uvadi v
¢l. 9, Ze prodavajici poskytl kupujicimu slevu z kupni ceny bytu.

Pan mistostarosta mi odpoveédél, ze jsou néjaka pravidla atd., ale pravidla jako kupni
cenu bytu uvadéji jednou vetou: kupni cena bytu se stanovuje dohodou. To je v ¢l. 4. Déle se
uz zadna jina kupni cena bytu neobjevuje.

Pane starosto, vzhledem k tomu, Ze jste kupni smlouvu podepsal vy, ptdm se vas —
pockam 30 dnti: z jaké kupni ceny bytu mné méstska ¢ast poskytla slevu?

P. Ptacek:

Udélam dnes vyjimecnou véc, Ze se odkazi na odpovéd’ do 30 dnl. Prosim pani
zapisovatelku, aby to zapsala a odpovéd’ vam ptipravime.

Mate jesté minutu.

P. Krzo:

Od zacatku loniského roku jsem vybizel a zadal radnici o jednani ve véci kupni
smlouvy, protoze tuto véc jsem chtél fesit. BohuZzel, z radnice nikdo nebyl ochoten se se mnou
na toto téma bavit, protoze jsem byl potizista. Vy jste secetl 30, 40, 50 maild, ale tuto véc
nikdo nechtél fesit. Dnes jsem tady nemusel stat. Staci jedna véta: Udé€lali jsme chybu, je to
omyl — nic vic a nic min. Je tady jen mlzeni a mlzeni. Dékuji.

P. Ptacek:

Necham zpracovat podklady od kontrolniho odboru a odpovim vam do 30 dnf.

O tom, jestli jsme spolu jednali nebo nejednali, bychom mohli vést polemiku.
Mnohokrat jsme se potkali, vyménili jsme si desitky mailli, nejen my dva, ale i s ostatnimi
radnimi. Rozumim vaSemu rozcarovani, Ze se stale nedostavate k odpovédi, kterou byste si
predstavoval, ale odpovime vam do 30 dnd.

P. KrzZzo:
Chtel bych slysel pravdu, tady je to ¢erné na bilém a podepsali jsme to oba.
Vsem hezké svatky a vSechno dobré v novém roce.

P. Ptacek:
Vam také. Nyni mame piihlaseného pana Héjka.
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P. Hajek:

Sepsal jsem si n€kolik bodl, pokusim se to fict ve tfech minutach.

Prosim, aby se zde piitomni politici zabyvali také dal§imi vécmi. Jedna véc je kontrola
developert, jak stavi, jak jednokolové nasledné méni stavby, kdy umoznuji z vytahovych
Sachet d¢lat byty, resp. nebyty, které jsou nasledné pronajimané AIRBMB atd. Je to krasna
zkuSenost z naseho SVIJ. Prosim, zabyvejte se problematikou AIRBMB a vratte Prahu
obCantim, ktefi tady bydli.

Dalsi véc, kterou chci zminit, je bezpecnost prechodtl. Pfed dvéma roky jsem tady byl
na radnici na jednani a ptal jsem se na to, kdy v Jesseniové ulici, kde je nékolik Skol a Skolek,
budou vybudovany retardéry. Kdyz opravujete Konévovu, tak auta asi budou jezdit po
Jesseniove. Prosim, abyste néjak fesili toto téma.

Dalsi véc. Pozadal jsem zdej$i odbor, aby mi laskavé sdélil platy vedoucich Gfednik.
To jsou lidé, které my platime. Domnivam se, Ze je zde fada lidi, ktefi nekonaji praci kvalitné.
Jako obc¢an bych tam rad vidél lidi, ktefi m& nebudou Sikanovat, nebudou mi posilat pokuty,
kdyz je kritizuji a nebudou se snazit m¢ timto zpltisobem odradit. Znamena to platy a
transparentnost, personalni zmény. Mame tady pana starostu, ktery by mél se svym tymem
tyto otazky také tesit, nejen privatizaci, ale 1 to, jestli tady sedi kvalitni lidé a Gfednici.

Jeden krasny ptiklad za vSechny. Zdejsi Gfad dopravy posilal pokuty lidem, protoZe
tam byla n¢jakd softwarova chyba, nikdo si toho nevSiml, obanim se nikdo neomluvil,
protoZe pan Rut ddval na facebooku néjaké typy, jak se tomu vyhnout, Ze se to nema platit
atd. Toto podle mne neni piistup, jak se to ma fesit. Kdyz se stane chyba, radnice by se méla
omluvit, méla by to fesit, m¢la by informovat obcany.

Pokud se tyka informaci, byl jsem jednim z téch, ktefi si st¢zovali - kdyz tietina lidi
byla bez vody, krizovy $tab nezasedl, nic se nedélo, na PVK se nedovolate. Chtél bych, aby
krizovy $tab a lidé, ktefi jsou za to odpovédni, zlepsili informovanost zdejSich obyvatel.
Nebudeme se bavit o tom, jestli to ma byt SMS nebo mobilni aplikaci, kterd se d4& moZna za
par korun vyvinout a kterou si ob&éané mohou stahnout, stejné jako aplikaci Cista Trojka.

Dalsi véc. Jsem pejskaf a vadi mi, Ze na Zizkové jsou vykaly. Uklizim to, ale vadi mi,
ze je tam spousta radoby ,,fetacki*, kteti chodi chlastat Na Parukaiku a maji tam velké psy.
Kdyz tam jde n€kdo s kocarkem, tak aby m¢l k obrané pistoli.

Posledni véc. Budu sem také chodit ¢astéji a jako tata se zajimat o to, co se tady déje.
Kdyz penize vydélavam, platim dané a bydlim tady, mam zijem na tom, aby to tady
fungovalo.

Budu se t&sit ptisté na shledanou.

P. Ptacek:
D¢kuji za vystoupeni. Nezaznamenal jsem dotaz, z mého pohledu to byl apel.

P. Hajek:
Berte to jako apel, poSlu vdm to pisemné a budu chtit, abyste kazdy bod na
zastupitelstvu projednali.

P. Ptacek:
Dé&kuji vdm za vystoupeni. Dal§im piihlaSenym je pan Martin Kral. Mlze se pfipravit
pan Smrcka.

P. Kral:

Zacnu pranim - vS§em vam veselé Véanoce a drZzim palce, abyste to dnes brzy stihli. Je
nas malo, kdo sleduje zastupitelstvo az do poslednich vtetin véetné bublinkové nebo neperlivé
vody.
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Nyni k dotazim. Dé&kuji vam, pane starosto 1 panu mistostarostovi Rutovi, za Gpravu
pted Skolou Jifitho z Podébrad. Je to velkd véc, Ze se to podafilo v takto rekordnim case
zrealizovat. Doufam, ze chodi vic pozitivnich nez negativnich hlasti na tuto zménu. Dovolim
si jeSt¢ poznamku, Ze tam chybi blikace a dal§i vizudlni zvyraznéni za ucelem vétsi
bezpecnosti — retardéry nebo blikace v noci. D€kuji, ze se to podafilo za ptil roku.

Druha otazka mého dopravniho okénka. Jak to vypadd s modrymi zdénami o
vikendech? Mohl by nam dat pan mistostarosta nové informace? Prosim predsedy klubt, aby
se k tomuto tématu vyjadfili, abychom mohli rychle projednat napady, které urcité pan
mistostarosta ma. Dékuji.

P. Ptacek:

Jestli tomu dobfe rozumim, interpelace sméfuje na pana Ruta a soucasné na vSechny
piedsedy zastupitelskych klubt.

Nejprve nechdm mluvit pana Ruta.

P. Rut:

Dé&kuji za uznani. Jsem také rad, Ze se podafila Giprava pied ZS Jiifho z Podébrad.
Ohlas pozitivni ani negativni nechodji, ale to moZna znaci, Ze je to v poradku.

Pokud se tyka zon, mate pravdu, Ze se bavime o tom, Ze by se méla rozsifit provozni
doba a zménit rezim, pomérn€ dlouho. Podnikl jsem n€kolik jednani na Magistratu, kde nam
bylo feceno, ze at’ se rozhodneme pro jakékoli zmény, tak neni redlné je vyznacit diive nez na
jate. ProtoZze jsme chtéli debatovat nejen o zméné provozni doby, ale i o rozdéleni
jednotlivych fialovych a modrych zén, nechali jsme si zpracovat od firmy Moskonsalt (?)
analyzu vytiZzenosti jednotlivych parkovacich uUseki tam, kde jsou nejvetsi stiznosti —
nejcastéji od rezidentll, Ze maji pocit, Ze tam parkuje hodné navstévnikli a rezidenti nemaji
kde zaparkovat apod.

P. Ptacek:
Kazdy by mél odpovidat v ramci jedné minuty.

P. Rut:

Pocital jsem se tfemi. Uzaviu to. Budeme o tom rozhodovat na lednové dopravni
komisi. Jsou dvé varianty: bud’ rozsifeni provozni doby na ned¢li vecer od 6 hodin, nebo
roz§ifeni provozni doby na cely tyden bez piestdvky s tim, Ze ve hie je varianta, Ze bychom
mohli dostat jakousi vyjimku od hl. m. Prahy ve smyslu zavedeny jakychsi vikendovych
zlevnénych tarifl, napt. 60 K¢ za 12 hodin apod. Zvazuje se mezi témito dvéma variantami.
Nas klub je naklonén druhé, zavedeni pfetrzit¢ provozni doby a zavedeni zvyhodnénych
tarifli. Je to v ramci politické debaty.

P. Ptacek:
Mohli by se vysttidat jednotlivi pfedsedové. Nechame pana Briicknera (?).

P. Briickner(?):

Nemame k dispozici mistopis analyz, které zminoval Ondfej Rut, ale co se tyka
parkovacich zon, jsme pro omezeni fialovych a pro zménu ¢asu modrych tak, aby méli
rezidenti pfi navratu z chalup kde zaparkovat a nebyli tam cizaci.

P. Ptacek:
Chce pan Bellu hovofit?
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P. Bellu:

Myslim, Ze problém je celoprazského vyznamu. ODS se k tomu vyjadfovala
nekolikrat. Myslim si, ze feSeni primarné musi piijit celoméstské, ze strany hl. m. Prahy.

Co se tyka dil¢iho ptistupu na Praze 3, urcité to bude diskuse na zaklad¢ dat, protoze
jinak je to ,,dojmologie* a kazdy to vnima svym vlastnim prismatem, jak to vidi v dané ulici
nebo lokalité. Na druhou stranu feSeni, které mize byt celoplosné a funkéni, je ze strany hl.
m. Prahy. Tam vidim nejvétsi problém, ktery se potom pieléva pres rtizné méstské casti a
ulice, které hranici s ostatnimi méstskymi ¢astmi. Je to Sirsi véc, kterou tady nevyfesSime, ale
ve které musime spoleCnymi silami usilovat o to, aby ze strany Magistratu toto bylo feSeno.

P. Ptacek:
Pan Vronsky.

P. Vronsky:
Pockam na prestavku.

P. Ptacek:
Pan Zaloudek.

P. Zaloudek:

Vite, Zze se na tomto mozna shodneme, Ze bychom podpofili zalezitost vikendu, ale
uvidime, co se podafi domluvit. Chtél jsem se omluvit, Ze to trva tak dlouho. Mysleli jsme, Ze
to bude tfeba uz v fijnu predlozené v komisi. Nakonec se to vyviji smérem, ktery se ndm
docela libi. Analyzy Moskonzaltu jsou dost podrobné a podloZené daty. Slibovali jsme, Ze to
bude dfiv, ale neni. Myslim si, Ze to ale za to bude stat.

P. Ptacek:
Prosim pfedsedu pana Strébla.

P. Strébl:

Zatim jsme k tomu neschvalovali jednotné stanovisko, predpokladam, ze se k tomu
dostaneme. Myslim si, Ze jsme spiSe naklonéni piidat se k castecnému uzavieni zén o
vikendu. Je to odhad, zavazné stanovisko k tomu zatim nemame. Mohu vam slibit, Ze si
sedneme s nasimi zastupci v dopravni komisi a na néjakém stanovisku se shodneme teba do
pristiho zastupitelstva — bude-li to stacit.

P.......: (7D

Bude muset. Rad bych pod¢koval vSem, kteii se tim budou zabyvat, kolegové Rut a
Zaloudek maji pozitivni odezvu, navrhy piipravuji. Abychom to pfi§té hladce projednali,
prosim ostatni, aby to projednali ve svych tymech. Na dopravni komisi madm potad problém
tam dostat prostor nebo to predlozit. Podotykdm, ze problém byl zménén z toho, kdy byla o
vikendu modra zéna zapnutd, a dnes neni. Nevolam po né&jaké revoluci, ale spiSe po navratu
do stats quo, kter¢ bylo pred 1,5 rokem.

K panu Bellu bych fekl, Ze to vnimam jako celoprazsky problém. Vyzval bych pana
starostu, mistostarostu a dal$i, ktefi jsou zaroven zastupiteli na Magistratu, aby tam zkusili
vyvinout své tlaky, aby se s tim zacalo néco dit. Dnes Praha 1 schvalila dal$i zmény dopravy,
kdy zptisiiuje podminky pro parkovani na Praze 1 a tim budou vytlacovat dopravu do Prahy 2
a 3. Pokud nic neud¢late, budeme zahlceni auty.

Preji vam klidné svatky a hezky zbytek dne.
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P. Ptacek:
D¢kuji vam za vystoupeni. Pfeji vam také hezké svatky.
Znovu je piihlaSen pan Vaclav Smrcka.

P. Smrcka:

Pane starosto, pani radni, ddmy a panov¢, jsem plasticky chirurg zaméteny na chirurgii
ruky. V r. 1995 jsem jako tehdejsi prezident Ceské spole¢nosti ruky piisel na polikliniku v
Olsanské, protoze tady byla moznost spolupracovat s profesorem Matfikem na vrozenych
vadach ruky. Vybudovali jsme pracovisté s kostnim salem, salem na mekkou chirurgii ruky a
rehabilitaci — ovSem za jakou cenu.

Z pocatku jsme operovali soboty a ned¢le, aby matky s détmi s vrozenymi vadami ze
socialné slabsich vrstev z daleka — délali jsme ruku ze severnich Cech — se nemusely
uvoliiovat z prace. V r. 2012 jsem zadal povoleni od meéstské ¢asti Prahy 3 a pani na
nebytovém oddé€leni mi fekla: Jsme radi, ze vas tu mame, na sal vam nemulzeme piispét, ale
nebudeme vam zvySovat najem. To je projednano s panem starostou.

Byla to ustni dohoda, 7adny papir jsem nepozadoval. Uvér na operadni sal jesté
nemame zaplaceny. Jaké bylo mé piekvapeni, kdyz mi letos na jaie telefonicky vyhrozovala
pani Pucikova (?), ze jestlize nepodepiSi zvySeni ndjmu o 87 % a nepodepiSi smlouvu,
dostaneme vypoved’, Ze pan starosta nebude ptihlizet k pozdnimu pfistupu.

Pravnik mé varoval pted podepsdnim smlouvy. JestliZze to podepiSeme, tak do dvou let
odejdeme, protoze neuneseme zvysené pozadavky.

Ze tento tvrdy postup snad neni ani pravda, otupil pan Mgr. Rut, ktery piisel pozd&ji
mezi nas, zdravotniky, aby zjistil situaci na mist¢.

Byl bych rad, pane starosto, kdybyste mi zodpovédél tuto otdzku. Jak nahradite
zdravotni péci u déti s vrozenymi vadami ruky a nohy, které jsme zajiStovali s prof.
Marikem? Budete je posilat do Vysoké nad Jizerou?

Vsem také pieji pekné svatky. Dékuji za pozornost.

P. Ptacek:

Dé&kuji za dotaz. Tomuto tématu jsme se jiz vénovali u ptrediecnika, kdy jste nebyl
pfitomen. V principu se jednd o to, ze jednani neprobihaji od jara letosniho roku, ale
minimdlné dva roky. Postupné jste jednali s tehdejsi radni Vitkovskou, nésledné s panem
Mikuld$em a nésledn¢ se mnou, s panem Maternou a s panem Rutem.

V principu jde o to, ze se odvolavate na néjakou gentlemanskou dohodu, ktera
probéhla nékdy v 90. letech.

P. Smrcka:
Nikoli, v r. 2012, kdy jsme Zadali o Gvér na operacni sal.

P. Ptacek:
V 1. 2012 tady byla pani starostka.

P. Smrcka:
Nevim, bylo to takto feSeno.

P. Ptacek:

O zadné dohodé¢ nevim, rad se s problematikou seznamim. S 1ékati z OlSanské 7 jsem
jednal mnohokrat, pan Rut také. O gentlemanské dohodé¢ jsem dosud neslySel. Ptipada mi
trochu zvlastni, ze jste jednali v r. 2012 s panem starostou.
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P. Smrcka:

Nejednali jsme s panem starostou, fikal jsem, Ze jsme byli jen na nebytovém oddéleni.
Ta pani to fikala tak, ze to neplati jen pro mne, ale pro celou polikliniku — Ze nebudou
zvySovany najmy na poliklinice, Ze jsou radi, Ze tady jsme.

P. Ptacek:

Uz jsem to tady fikal, kdyZ jsme minule hovofili. V principu se jednd o ndjemni
smlouvy z 90. let, kdy po 20 letech chceme ndjemné valorizovat. Snazime se postupovat
velmi citlivé. Obdobi dvou let dobie dokladuje, Ze to neni zadné ukvapené natlakové jednani.
Troufam si vam oponovat, ze je to jednani zbrklé a natlakové — jsou to dva roky. Mate
pravdu, Ze se snazime valorizovat ndjemni smlouvy z 90. let. Myslime si, Ze po 20 letech pro
to prostor je.

P. Smrcka:

Pane starosto, nechci vzbuzovat néjaké emoce. Mame zastupce, ktefi za nas s vami
diskutuji, nikdy jsem na diskusi nebyl. S kolegou se vénujeme ¢isté zdravotnické péci. Jestlize
odejde kol. Maftik, ktery se na to pfipravuje a odejdou dalsi pediatii, ktetfi jsou znechuceni, tak
tam také nebudu. Mame tam rehabilitaci, spojené saly a cely tym, ktery se vytvaii dvacet let.
Jestlize se to zni¢i, zni¢i se zdravotnickd péce v této oblasti. Mluvim z hlediska chirurgie
ruky.

P. Ptacek:
Chce se vyjadiit pan Rut, ktery prevzal Stafetu jednani?

P. Rut:

Mohu jen zopakovat to, co jsem fikal v reakci na vystoupeni kol. Macila. Jednani
probihaji. Protoze mam v gesci zdravotnictvi, snazim se dojit k néjakému konsensu s vami a
predejit tomu, aby méstska ¢ast prikrocila k tomu, ze d4 vypovédi. Myslim si, Ze by k tomu
dojit nemélo, snazim se pro to udélat maximum a dohodnout n¢jaké kompromisni feSeni.
Bavime se o podobé¢ smlouvy. Budu doufat, zZe se dohodneme a ptestaneme valcit.

P. Smrcka:
De¢kuji za to. Vim, ze jste pfiSel na nasi schizi. Chtél jsem jen fict, Ze nasi zastupci to
fesi. Prekvapil mé ptistup, hlavné letosni byl tak tvrdy, Ze jsem to nezazil.

P. Ptacek:

Omlouvam se, dialog tady prob¢hl, dali jsme tomu i formou diskuse volnéjsi podobu.
Myslim, ze technicka obsluha mé kolikrat z nas zamotanou hlavu, ale zvlada to.

Dovolil bych si dat slovo dal§imu. Méam tady jesté jednou ptihlaSeného pana Hajka.

P. Hajek:

D¢kuji za slovo. Jen chei fict, Ze s panem starostou, s panem Machoniem za Méstskou
policii a s panem Rutem jsme se potkali ve véci feseni Spatného parkovani. Mé piipominky se
tykaly toho, Ze sice madme krasné placené zony, ale napt. v Jeseniové ulici, Koldynova-
Jeseniova, kde mame jednu Skolku, zdkladni Skolu a bydli tam nékolik set rodin s détmi,
dosud neni retardér. Lidé, ktefi tam maji parkovat, parkuji v obytné zoné&, kde blokuji ptijezd
k nasemu objektu, ktery je napojen na hasice. Je to znaceno v zdsahové karté pro hasice a po
debatach s policii je vZdycky na konkrétnim straznikovi, ktery rozhodne o tom, jestli auto je
prekazkou na pozemni komunikaci.
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S tim jsem se nespokojil, Sel jsem na radnici, na lidi, ktefi zodpovidaji za dopravu.
Tam na policisty nadavali. Mne jako obc¢ana nezajima, kdo je za co odpovédny, chci, aby to
fungovalo, aby navstévnici neparkovali v nasi obytné zon€. Proto je to obytna zéna, kde se
stoji na jednom vyhrazeném stani. Byl bych rad, kdyby se vratily zpatky odtahy. To jediné
donuti lidi k tomu, aby fadn¢ parkovali, kde maji. Mohu poslat stovky fotek, které hlasim na
Meéstskou policii. Kdyz si nechate vytdhnout mé statistiky, bude to 200 nahlasenych prestupkt
jen z mé strany. Nejsem pro to, aby existovala né¢jaka udavacska aplikace, ale také chci
bezpecné parkovat a vyjizdét.

K nékterym vyjezdim z kiizovatek na Konévovu — to je peklo. Mam za sebou tézkou
dopravni nehodu, kdy auto, které jelo 70 km/hod., mé¢ srazilo na Praze 4, kdy mi mélo dat
piednost. Skon¢il jsem pil roku na vozicku, dodnes mam titanové Srouby. Toto nechci na
trojce znovu zazit. Cést aut stoji tam, kde nemé, ta se neodtahuji, davaji se liste¢ky. Vyjezdy,
kdyz tam zavolate dopravniho policajta, tvrdi, Ze tam neni potieba zrcadlo, ale do kiizovatky
nevidim. I kdyz by mé mél nékdo ukazat do kiizovatky, tak je to nerealné.

Prosim formou interpelace lidi odpovédné za dopravu a bezpecnost na silnicich, aby se
realn¢ zacali zabyvat tim, aby policista z dopravni komise vSechna exponovana mista prosel,
aby se zvazilo snizeni rychlosti a snizeni poctu mist na zonach, aby tam bylo téch pét metri.
Jesté¢ dnes je spousta mist na Praze 3, kdy podle zdkona nemate stat pét metrd pred
prechodem, ale mate tam krasnou modrou zénu.

Prosim, abyste se redln¢ zabyvali touto véci nez k néCemu dojde. Kdybyste nevédéli
kdy, tak naposledy tady u Billy néjaké auto srazilo né¢jakou pani. Dékuji.

P. Ptacek:
Jesté pan chce hovoftit pan BureS. Nejste ale ob¢anem Prahy 5, budeme hlasovat o
moznosti vaseho vystoupeni. Pro 28, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Mizete hovorit.

P. Bures:

Vézeny pane starosto, pani zastupitelky, pani zastupitelé, d€kuji za moznost zde k vam
promluvit. Jmenuji se Jan Bures, jsem prorektorem Metropolitni univerzity Praha, ktera uz od
r. 2006 plsobi pravé zde na Praze 3. Mame sidlo v Prokopové ulici. Mame pronajatou
budovu, kterou jsme kompletné zrekonstruovali hned v r. 2006, kdy jsme si ji pronajali.
Vlozili jsme do ni 18milionovou investici se souhlasem Prahy 3 a podle ndjemni smlouvy.

V tuto dobu zakladdme gymnazium pii Metropolitni univerzité, coz je proces velice
narocny, ktery jsme v prubchu tohoto roku Usp&$né zvladli. Se zdpisem gymnazia souhlasila
jak rada hl. mésta, tak Skolsky odbor Magistratu a také Ministerstvo $kolstvi. Ve chvili, kdy
jsme zacali v 1ét¢ tohoto roku jednat s Prahou 3 o Gpravé ndjemni smlouvy v tom smyslu, ze
jsme potiebovali souhlas s podndjmem budovy pro gymnazium, radnice Prahy 3 pfisla pro nas
s velmi pfekvapivym pozadavkem na razantni zvySeni ndjemného.

Chapeme, Ze situace je slozita, ze mésto pottebuje penize, ze smlouvy jsou staré a ze i
najemné mize byt vnimano jako relativné nizké. Do budovy jsme ale vlozili vlastni investici
18 mil. K¢, zhodnotili jsme ji, platime fadné najemné, které dnes Cini kolem 1250 K¢&/m2
ro¢né, coZ je cca 1200 tis. K¢ za rok. Radnice panil z vedeni po nas chce minimalné 2 mil. Je
to zasadni zvySeni ndjmu, které pro rozjezd gymnazia miize byt smrtici.

Gymnazium jsme zalozili nejen jako zélezitost vzdélavaci, ale 1 vzhledem k tomu, Ze
vime, jaka je situace na Praze 3, kde je nedostatecna kapacita gymnazii. Dvé gymndzia, ktera
tady jsou, odmitaji ro¢n¢ desitky studentli na ctyflet¢é a stovky student na Sestileté
gymnazium. V tomto smyslu se domnivame, ze jsme schopni Praze 3 nabidnout kvalitni
novou stfedni Skolu, kterd bude nabizet celou fadu velmi modernich vyukovych modelti a
ucitelt, kteti jsou pripraveni kvalitné ucit.
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Na zadost Prahy 3 jsme ud¢lali kompletni nabidku dalSich sluzeb pro zakladni Skoly,
pomoc s vyukou cizich jazykl a dalSich problémt, které ndm kolegové z radnice fekli.

Mtj dotaz na pana starostu je nasledujici. Podali jsme navrh, Ze jsme ochotni souhlasit
se zvySenim najemného, ale postupné, jak se bude gymnazium rozvijet. Navrhujeme od 1. zafi
2020 castku 1500 tis. K¢, od 1. zafi 2021 ¢astku 1800 tis. K¢ a od 1. zafi 2022 ¢astku 2 mil.
K¢ za rok. Tim bychom se dostali na pozadavek radnice.

Mij dotaz je, zda pan starosta toto povazuje za dostatecné, nebo za nedostatecné.
De¢kuji za moznost vystoupit. VSichni mate naSe materidly, které jsme vam piedali.

P. Ptacek:

Rad vam odpovim. Mohu potvrdit vétSinu toho, co jste uvedl. Poprvé jsme se setkali
n¢kdy v 1été. Upozornoval jsem na to, Ze smlouva, kterd byla podepsana v r. 2006, stanovuje
pomérne dost nekomercni vysi najemného. Smlouva byla fixovana diky investici na deset let.
Fixace vyprSela, nyni je to smlouva na dobu neurcitou, kterou lze standardnim zptsobem
vypoveédét. Z naseho pohledu ndjemné je nekomercni.

Co se tykd myslenky zde vybudovat gymnazium, tuto mysSlenku rada méstské casti
podporuje. Uvédomujeme si ale, ze se jedna o nekomer¢ni cenu a Ze poptavka po Skolnich
budovach k provozu Skolnich zafizeni od riznych dalSich gymnazii je pomérné velka.
Vzhledem k tomu, Ze se vysi ndjemného jedna o uréitou formu dotace vasi instituce, kdy vam
poskytujeme né€jakou nemovitost za netrznich podminek, ndzor stavajiciho vedeni i mé je, ze
chceme, aby tento projekt, tato forma podpory byla projednana ve Skolské komisi. Z hlediska
najemného je jeho vySe mald. Chceme, aby Skolska komise, kterd se ma sejit v lednu a kde
jsou zastoupeni Clenové koali¢nich i opozi¢nich stran, projednala, jestli tuto spoluprace
podporuje nebo ne, aby ndm vydala expertni doporucujici stanovisko.

V okamziku, kdyz se Skolska komise usnese, Zze mame akceptovat tuto nabidku a
pokracovat v netrznim ndjmu s vasi instituci, tak takovou véc podpotfim. V okamziku, kdy se
Skolska komise usnese, ze by mé¢lo dojit k néjakému vysoutézeni na trhu, kde v zadavacich
podminkach bude, Ze pljde o vzdélavaci zatizeni a pravdépodobné bychom definovali, Ze to
bude pro zékladni ¢i stiedoskolské vzdelavani, tak to vnimam také jako alternativni cestu.

Takova je situace. Rikal jsem vam to véera, odpovéd’ znate. V&era jsme se potkali a
telefonovali jsme si, v uplynulém roce jsme se potkali nékolikrat s vami i s vasimi kolegy.
Timto postojem se netajim, pro mne je klicové stanovisko Skolské komise. Jedna se o formu
vetejné podpory, kdy vam poskytujeme Skolni budovu za netrzni ndjemné.

P. Bures:

Nechci zdrzovat, jen pfipomenu, ze zminka, Ze je to dotace v situaci, kdy fadné
platime ndjemné, na ndjmu jsme zaplatili cca 14 mil. za 13 let a 18 milionti je rekonstrukce na
naSe néklady, zhodnotili jsme vasi budovu.

Mnohokrat dékuji a méjte se hezky.

P. Ptacek:

Souhlasim s vami, Ze jste zhodnotili nasi budovu, ale diky tomu jste tam méli fixované
najemné deset let. Takto byla odsouhlasena v r. 2006 smlouva, kterou ob¢ strany pfijaly s
védomim, jak je smlouva nastavena. Investovali jste, deset let jste tam mohli byt za netrzni
najemné. Fixace skoncila a ted’ je to standardni ndjemni smlouva na dobu neurcitou.

Také dékuji. Poslednim ptihldSenym obcanem je pan Pfemysl Prazsky.

P. Prazsky:
Chtél bych pozdravit vas, pane starosto, a v§echny zastupitele. Za¢nu pozitivng.
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Libi se mi, jak se o to tady starate, libi se mi zelen, na které pracujete. Libi se mi to
natolik, Ze tady mam dokonce rodinu, chodim tady hodn¢ pésky i do prace. Na chodniku také
stravim dost ¢asu s kocarkem atd. Tim se dostavam k tomu, co se mi tady nelibi.

Chodniky nejsou v dobrém stavu. V nékterych ulicich jsou rozbité a co je jesté horsi,
jsou velice znecisténé. Kolikrat dojet ulici domu s koc¢arkem je té€zké. Je to takova ptizemni
starost, ale kdyz pfijdete veCer po praci domti a musite Cistit kocarek, zivot to znepiijemiuje.
Uz jsme o tom méli diskusi na facebooku, dé€kuji vam, Ze jste tak reagoval. Myslim, Ze je
skvély piistup Cistd Trojka, i kdyZ se domnivam, Ze frekvence tklidu neni tak Casta s
ohledem na to, co se dnes se znecisténim d¢je.

Ptal jste se, co bych navrhoval, co by se s tim dalo délat. Rad bych to otocil a spise
bych se chtél zeptat vas. Chtél bych interpelovat vés, ptipadné predsedy vybori, kohokoli,
kdo citi povinnost se k tomu vyjadfit, jak se s tim bude dal pracovat, co planujete. Planujete
vyuzit data z webu Cista Trojka a podivat se, jestli je n&jaka ulice horsi nebo lepsi a pro horsi
ulici uklid provadét Castéji? Je to prvni ¢ast dotazu.

Druhé c¢ast dotazu. Na facebooku s dalSimi obcany Prahy 3 jsem si dé€lal pruzkum, jak
to oni vidi. Ob¢antim tfeba jest¢ vadi, Ze je pomérné malo mista, kde si mohou na travé s
détmi hrat. Kdyz se podivime na mapku, kam dnes nemohou psi, je to né¢kolik ¢ervenych
ctvereckd, kde se déti mohou ucit chodit, kde se s nimi mohu valet, ale mimo tato hfist'’atka jit
nemohu.

Chtél jsem se zeptat, zda by Slo n€které z hiist’ rozsifit, pfidat k tomu dal$i ohrazeny
kus zelené, kde by byl zakaz pst a kde by bylo misto pro volnou hru déti. Myslim si, Ze toto
téma je dilezité, protoze dnes se fesi, Ze déti nejsou venku, Ze si nehraji, Ze jsou neobratné, ze
neumi v télocviéné prebéhnout z jedné strany na druhou. Nelze se tomu divit, kdyz k tomu
nemaji ani prostor.

Pro dnesek by to byly tyto dva dotazy. Dékuji.

P. Ptacek:

Rikal jste, Ze je to dotaz na predsedy vybort. Myslim, Ze asi zastupitelskych klubii.
Nevim, jestli je tieba predseda vyboru pro majetek relevantni subjekt, ktery by na to mél
odpovidat.

P. Prazsky:
Dotaz doplnim. Jako obcan-laik nevim, na koho se obratit.

P. Ptacek:
Snazim se vdm pomoci, nechytdm véas za slovo. SnaZzim se, aby debata plynula tim
zpusobem, ktery mate na mysli.

P. Prazsky:

Tteti dotaz je, co bych ja jako obcan pro to mél dé€lat. Pokusil jsem se obratit na vés,
fesil jsem néco na facebooku, ale mam pocit, Ze nic z toho nema hlavu ani patu. Nevim, na
koho se obratit, takZze necham interpelovat jen vés za Zivotni prostfedi nebo pani Bolecovou.

P. Ptacek:

Zkusim odpovédét. Mate pravdu ,prodiskutovali jsme spolu hodné ¢asu na facebooku.
Obcas to délam, nemam doma televizi a kdyZ méam cas, sednu si vecer k pocitaci a debatuji s
lidmi na facebooku.

Co se tyka vyuziti dat Cisté Trojky, vyuzivaji se. V principu je to tak, ze Cista Trojka
ma opravovat nahodilé chyby v systému. Kazda plocha méstské ¢asti ma nasmlouvanou
néjakou spolecnost, ktera je odpovédna za tklid. V okamziku, kdyZ tam nastane néco mimo
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systém, ma to uklidit Cistd Trojka. Pokud se ukaZe, Ze problém je v tom, Ze to nékdo uklizi
Spatné, tak se zpravidla reklamuje u firmy.

Co se tyka prostor bez pst, kde 1ze byt se psem na voditku nebo voln¢, mame mapu,
kterd definuje, kde pejsci mohou béhat volné¢ a kde musi byt na voditku. Mapka se bude
aktualizovat, protoze z naSeho pohledu neni UpIné St’astna, zvlasté v oblasti Jarova a okoli. Je
nastaveno, Zze na vSech zelenych plochach miize byt pejsek na volno. Zptisobuje to, Ze na
zeleni mezi panelovymi domy nelze definovat prostor, kde by pejsci nebyli vibec, ale v
prostoru, kde mohou byt malé déti nebo jezdit na kole pejsci mohou béhat vSude.

Co se tyka oploceného prostoru bez pejskli, nékolikrat jsem se nad tim zamyslel. Je to
vée, kterou jsem vidél v fad€ mést. Je to trochu rezignace na ideélni stav. Vytvaret ohradky,
kde si ¢lov€k muze rozbalit deku a musi to mit oplocené, je v podstaté rezignace na to, ze by
mél kazdy po pejskovi uklizet. V okamziku, kdy budeme vytvaret takovéto rezervace, trochu
legitimizujeme ty, ktefi nedélaji to, co d€lat maji. Je mozné, ze se k tomu uchylime, mné
samotnému takovy prostor docela schazi. Mame tady plochy, kam by ¢lovek s pejskem nemél
jit ani na voditku. Bohuzel, dochazi k tomu, ze se to pfili§ nedodrzuje. Je to ve spolupraci s
Méstskou policii, se kterou komunikujeme pomérné intenzivné. Setkdvdm se s panem
feditelem Machoném minimalné jednou mésicné, bavim se se strazniky, byl jsem u nich na
sluzebné nckolikrat, délali jsme néjakou besedu. Snazim se na né apelovat, aby se této
problematice vice vénovali. Argumentace je ale takova, ze kdyz nékam pftijdete v uniforme,
tak si kazdy da pozor a po pejskovi exkrement uklidi. Co se stalo — kdyZ n¢koho chytnou,
vyrazné se zvysily postihy. V minulosti to vétSinou fesili domluvou, nyni davaji pokutu 2
tisice korun. Zalezi na tom, koho chytnou, vySe pokuty je variabilni.

Vyprsel mné cas, jestli chcete, mtizeme se o tom dal pobavit bokem.

(P. Prazsky: Dékuji, budu rad.)

Vycerpali jsme interpelace ob¢ani a meli bychom navazat na interpelace zastupitelt,
které by mély probihat do 19.04 hod. Dal bych slovo panu Bellu, ktery se jako prvni hlasi do
diskuse.

P. Bellu:

Mam nékolik véci. Pfedevsim sleduji s podivem, jak se vypotadavate s nebytovymi
prostory. Kazdy ucastnik jednani se s vami shoduje na zpusobu, kterym s nim jednate.
Piedevsim chovani predsedy komise VHC pana Belece, ktery je v jednanich velmi arogantni a
ptizplsobuje jednani tomu, co potfebuje v ramci dané komise, takze komisi svolava podle
casu a prostoru, kdy ma pocit, Ze bude mit vétSinu. Nékteré body, napt. ukonceni najemni
smlouvy s nami jako s Obcanskou demokratickou stranou projednava tieba v bodé¢ rtizné.

Nedivim se univerzité a ani lékafim, ze maji v tomto ohledu problém s nékterymi
zastupci méstské Casti, s vyjednavanim s vami. Je pozoruhodné, jak tfeba pan predseda a jini
maji dvoji metr feSeni. Byli jsme vyhozeni pry z toho divodu, ze OlSanska 7 ma predevSim
smétovat k tomu, ze to bude 1ékatrsky dam. Pokud vim, od doby naseho odchodu nikdo z nas
tam neni a tady se od l1ékatti dovidame, Ze komunikace s nimi neni zcela vstticna.

Dale skauti dostanou smlouvu do r. 2050 za korunu — zvlastni, ale je to asi lep$i nez
1€kafti, politici a dalsi.

Dal$i nefeSeni stavu a problematiky je tzv. pan najemnik, ktery tam z néjakého
politického divodu stidle musi byt, clovek, ktery okupuje Parukdiku svym zatfizenim. Misto
toho, aby méstska ¢ast razantné jednala, tak my, obcané kolem parku Parukarka, si musime
kazdé 1éto, kazdy patek, sobotu a ned€li poslechnout sprosté pisni¢ky o rtiznych prostitutkach,
Smejdech apod. — fvani z parku Parukarka do celého udoli. To je ta krasna kultura, kterou si
tady vSichni pfedstavujeme? Na tohoto Cloveka, ktery je tam za velmi zvlaStnich okolnosti
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drzen nékterymi politickymi stranami, piisni z né¢jakého diivodu nejste, prestoze by tam méla
probihat Zaloba. Je to spiSe povzdech, protoze mi to neumite vysvétlit a fesit to ani nechcete.

Prosim o prodlouzeni ¢asu.

Druhé problematika, kterou jsem chtél fesit, je interpelace na pana starostu. S velkym
udivem a zajmem je ndpad nového loga vizualizace webu a dal§iho. Méstska cast tvrdi, ze
nema finan¢ni prostfedky, ze musi Setfit na zaméstnancich, Ze musi zvySovat ndjmy, dan z
nemovitosti atd., a ted’ ob¢ané se vsi tctou vnimaji Prahu 3 s hezkym ¢i oSklivym logem
stejné. Kvalita Zivota ob¢ana Prahy 3 se zménou loga nezméni ani o milimetr. Vypsana soutéz
na tzv. nové fesSeni loga, které nebylo nikdy projednano s opozici, je ocenéna témét pul
milionem korun, a to nehovofim o tom, Ze Casem budete muset investovat do novych
webovych stranek, do novych stanki, které vyuZzivate na kulturnich zafizenich, do novych
desticek, do novych tuzek — do celé plejady véci, které postupné budete upravovat. Investice v
case se vySplhd na 1,5 az 3 mil. K¢. Ted’ feknete, ze to mate témei zadarmo, ale vysvétlete mi
jediny diivod, pro¢ méstska Cast, kterd tikd, ze nemé financni prosttedky, musi utracet za
n¢jakou vizudlni identitu. Nechdpu a je to asi nevysvétlitelné, kromeé néjakého vaseho
vnitiniho pohnuti.

Posledni zminka se tyka kolegyné Belecové a pana Mikesky. Je to skvélé predvedeni
vaSich manazerskych schopnosti smérem k organizaci Za Trojku. Byl jsem na kulturni
komisi, kde jsem predvidal, ze dojde k tomu, Ze odvolate pani feditelku. Uz to bylo ve vétru,
vSichni jsme to citili. Nechcei fesSit diivody, budete mit padesat byrokratickych divodi co
Spatné udélala, co Spatné€ zapocitala a co vSechno hrozného se stalo. Jen vam fikam, ze
nehrozila zadna hrozba. Nedochézelo tam k zddné Gjmé, nedochdzelo tam k tomu, Ze by tam
néco vyhotelo, rozbilo nebo Ze by se tam néco kradlo, a vy bez planu ,,B“, jako jste to ud¢lali
ve vSech dalSich krocich, jste pfisli s tim, Ze ji vyhodite — ono to néjak dopadne. Pak vam
zastupce, kterého jste méli domluveného, fekne, ze do toho nejde, a pak tady fesite
Salamounské feSeni - pan starosta z toho musi mit hlavu jako puk, ze pani dr. Hajkovou
donutite, aby z 25 % uvazku d¢lala feditelku néjaké organizace a ze zbytku vykon ufednice.

Toto jsou fakta. Nechci fesit, co se tam stalo, ale opét nezvladnuta situace. Situace je
uz asi desata v radé. VaSe neschopnost manazersky fesit jednotlivosti je tady evidentni a
vSichni to musi vidét bez ohledu na to, jestli je to tajemnik, vedouci odboru nebo feditel,
porad se scénai opakuje. Dékuji.

P. Ptacek:

VétSina dotazi byla na mne. Pokud se tykd nebytovych prostor, mate pravdu.
Rozhodli jsme se, Ze budeme valorizovat najemni smlouvy v nebytovych prostorach.
Zkoumal jsem, jakym zptsobem tady byly v minulosti nebytové prostory pronajimany. Ud¢lal
jsem si srovnavaci tabulku. Méstska ¢ast ma kolem 700 nebytovych prostor, naprosta vétSina
je pronajata soukromym subjektim, od zacatku pod 50 K&/m2 mési¢né. Jednd se o
neziskovky. Tém, ktefi délaji business, napf. s. r. 0., to pronajimdme zhruba za Sestinu
realného ngjemného. To jsou smlouvy, které byly podepisovany kolem r. 1995 a 2000. Nikdo
nemél odvahu ud¢lat ten nepopularni krok a pristoupit k valorizaci téchto najmu.

Samoziejmé& u takovych krokl nastavaji rizné animozity a protesty. Troufam si tvrdit,
7e je to bezpodminecné nutné pro zachovani finan¢ni stability obce. Ocekaval bych, ze u vas
jako konzervativniho pravicového politika pro to najdeme pochopeni. Pokud néjaké s. r. 0. ma
na Zizkové nebo na Vinohradech najem kolem 50 K&/m2, je to v podstaté dotace.

Co se tyka ODS a OlSanské 7, ODS a jiné politické strany mély na pomérné
exkluzivnich mistech najjemni smlouvy na kancelarské prostory. V OlSanské jste méli u
vchodu nijemni smlouvu za 25 K&/m2 za mésic. Nezlobte se na mne, myslim si, Ze je to
Spatné a Ze je tady prostor pro to, aby se tam ud¢lalo oteviené vybérové fizeni a prostor se
pronajal nejlépe n€komu z oblasti zdravotnictvi. Nevidim divod, pro¢ by politické strany
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meély byt timto zpisobem dotovany. Vyjednali jste si tam jest¢ podnajemni smlouvy. Nejen
to, Ze jste méli takovy sponzorovany najem, jeSté jste to podpronajimali. Nevim, jestli jste na
tom vydé¢lavali, je to domnénka, ale méli jste tam dokonce podndjemniky.

Srovnani se skauty. Stojim si za tim. Pfiznejme si na rovinu, ODS nejsou skauti.
Skauti stejné jako mateiska centra, kluby diichodctl, Klub piatel Zizkova jsou subjekty, které
si podporu zaslouzi. U politickych stran se domnivam, Ze neni tfeba je timto zplisobem na
komunalni arovni dotovat.

Pokud jde o pana Gregurka. Zatimco pfedchozi otazky jsem vnimal jako naprosto
veécne, protoze to je véc, na kterou miizete mit opacny nazor nez ja, tak u pana Gregurka je to
spiSe vtip. Probih4 tam né€kolik soudnich spord. Probihaly za vas a probihaji za mne. Byli jste
na radnici 4 roky a méli jste dokonce v gesci majetek a vedlejsi hospodarskou Cinnost, ale s
panem Gregurkem jste nehnuli. Cekali jste, az dob&hnou né&jaka soudni Fizeni, a stejné jsme
na tom my. Proklamace o tom, jestli tam poslouchate sprosté ¢i slusné pisnicky — vime, ze
situace je tam komplikovana. Pan Gregurek se tam dostal v dobé, kdy tady vladla ODS, ta mu
umoznila, aby si tam postavil na pozemku méstské ¢asti do¢asnou stavbu. Od r. 2000 se snazi
fada starostli vztah narovnat, a za Ctyfi roky jste s tim nehnuli. Pfizndm se, Ze jsem za rok také
s tim moc nehnul. Probéhlo dalSi soudni fizeni, nékam se posouvame. Jedname o tom
intenzivné s pani Vlasdkovou. Nemyslim si, Ze bychom panu Gregurkovi vychdzeli zvIast
vstiic, ale souCasn¢é si nemyslim, ze by tady bylo néco, co byste mohl oznadit za naSe
pochybeni.

Dostavame se k logu. V prvé fadé bych chtél fict k vydajam a k Setfeni. Logo se Cerpa
z vydajii oddéleni vnéjSich vztahi a komunikace. Co se tyka rozpocti OVVK, za mého
pusobeni vyrazné klesly. Pokud se nemylim, tak v ndvrhu r. 2020 se bavime o polovi¢nim
rozpoctu proti dobé, kdy jsem tady nebyl. Byly tam absurdni polozky jako ndkup mediélniho
prostoru v ruznych televizich apod. VSechno jsme vyskrtali.

Myslim si, Ze jsme prostiedky uSetfili na fada jinych mist. Co se tykd OVVK, rozpocet
je radikalné mensi. Co se tyka loga, na to miZzeme mit jiny nazor. Mame problém v tom, Ze
vétSina obyvatel Prahy 3 logo méstské Casti nezna. Vydédvame rizné knihy, vizudlni identitu
bychom potiebovali n¢jak uplatiiovat, protoze to jsou polozky, které fadove prevysuji potizeni
nové vizudlni identity. Pokud investice do vSech novin, kniZzek atd. ma mit n¢jaky smysl, tak
by bylo dobré, aby to vypadalo néjak rozumé¢. Mlizeme mit na to odlisny nazor, ale za timto
nazorem si stojim. Zadné nové tuzky délat nebudeme, nebudeme vyhazovat nic, co mame na
skladu, vSechno se spotiebuje. Az se budou objednavat nové véci, tak se tam da nové logo.

Dale byly dotazy Za Trojku zamé&fené spiSe na Tomase Mikesku a na Janu Belecovou.

P. Ptacek:
Pan Mikeska.

P. Mikeska:
Pani Danel jsem se dlouho zastaval.

Je to sporné, pan Mikeska odpovida stale na stejnou interpelaci, v postaté pokracuje v
odpovédi, kterou si zadal pan Bellu.

P. Mikeska:

Dlouho jsem pani Danel hjil, ale manazersky a ekonomicky pfispévkovou organizaci
nezvladla. Jakmile méla vysvétlit nékteré ekonomické problémy, zacala si vymyslet, nechci
fict ptfimo lhat. Jsem pfesvédCen, Zze nemizeme mit takovou feditelku, které to nezvlada a
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navic si vymysli. Museli jsme ji odvolat, protoze bychom se jinak dostali do problémt my.
Toto je mé vysvétleni.

P. Belecova:

Chtéla bych doplnit kolegu Mikesku s tim, ze jsme na Za Trojku po kontrole poslali
audit, ktery jednoznacné prokdzal poruSeni rozpoctové kazné, coz je podle mého nazoru
argument pro odvolani feditele. Mnohokrat jsme opakovali, Ze zfizovatel pouze odvolava a
jmenuje feditele, nikoli Ze ho pfipravuje o zaméstnani. Pani feditelka byla odvolana,
zaméstnana stale zlstava. Az se vrati z nemocenské, pravdépodobné ji bude nabidnuto misto
v organizaci, kterou neopustila.

Toto je za mne stru¢né, ostatni jsem fekla dostatecné na kulturni komisi, kde jste, pane
kolego Bellu, nebyl. Myslim, Ze jste byl na vyboru pro Gzemni rozvoj. Pfedpokladam, ze mate
dost informaci o téch, které jsem tam zminovala. Toto je jedna z nich.

Jesté k planu B. Planem B je vybérové fizeni, které bude probihat v lednu. Jestli mate
pocit, ze nemame plan B, tak si kladu otazku, jestli mi vnucujete to, ze uz mame mit
pripravené¢ho clovéka. Tim bychom ale obchazeli vybérové fizeni. Ano, plan B je vybérové
fizeni na nového feditele, které bude probihat v lednu. Konec ptihlasek je do 10. ledna. Pokud
o n€kom vite, kdo by se na tuto funkci hodil, poslete ho za nami. Pfedpoklddam, Ze novy
tfeditel bude do konce ledna vybran a pokud bude v jeho silach, nastoupi 1. unora.

Dale jsem zaznamenala donuceni pani Hajkové k tomu, aby pifevzala zastupovani
feditele. Pani Hajkovou nikdo nenutil, moznosti bylo vice. Pani Hajkova s navrhem souhlasila
a po zvazeni vSech ostatnich moznosti ndm tato pfisla jako nejlepsi.

Zastupujici pan Vanous, ktery v té dob¢ zastupoval pani feditelku, rezignoval jesté
diiv, nez byla pani feditelka odvolana. Zastupce neméla a tim porusila i to, Ze méla svého
zastupce nominovat. To neucinila. Mame tu dal$i manazerské pochybeni. Takto bychom
mohli pokracovat dal a dal.

P Ptacek:
Faktickou ma pan Bellu.

P. Bellu:

Beru to jako repliku v rdmci interpelaci a tim budu svou interpelaci koncit.

To, co vam vytykam, je jedna véc. PoruSeni rozpoctové kazné je relativné bézna
zalezitost, kterou jsme zazivali Castokrat 1 s ptfispévkovymi organizacemi jako jsou zakladni
Skoly. Pokud bych mél odvolavat vSechny feditele, ktefi se dopusti takovéhoto prohiesku, tak
jich tady odeslo asi vice.

Vycitdm vam, Ze poruseni rozpoctové kazné¢ vam nevytvarelo né¢jakou hrozbu v ramci
dnli, hodin nebo tydnli, abyste museli ucinit takovyto rychly krok pied tim, neZ byste
pripravili vybérové fizeni na novou pozici feditele, ktery by mohl pfirozené navazovat. Citim
to jinak.

Co se tyka pana starosty. Strana je neziskova organizace, i kdyz néktefi na to maji jiny
pohled, ale ze zdkona tomu tak je. Srovnavani politické strany s jinymi organizacemi — to je
dano pravem Ceské republiky. Téch 25 K&, které jsme méli, byla dohoda véetné TOP 09,
CSSD a dalsich komunalnich stran, které tady byly. Pfedvedli jste jen to, Ze jste s nAmi nebyli
schopni o této véci normalné kultivovan¢ komunikovat, najit spole¢né feseni a mit vili hledat
spolecné feSeni. Srovnavat skauty, ktefi maji u vas prominentni postaveni, a pfitom jsou
neziskova organizace stejn¢ jako ODS — oni mohou nékde pusobit za korunu, ODS jako
neziskova organizace nesmi plisobit nikde za korunu a ani za 25 K¢ mési¢né. Navrhli jste nam
tiistandsobek toho, co bylo aktudlng, a l1ékarim, ktefi tady desitky let slouzi naSim obantim
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obCany. Dal jste najevo, Ze se to fidi podle vasich pocitl a podle toho, koho méte nebo nemate
rad. Beru to, aspoii jste v tomto fér a jsem rad, Ze si to vSichni poslechli.

P. Ptacek:

Mam moznost odpovédét na vas dopliujici dotaz. Co se tyce ,,Za Trojku* — jestli tam
hrozilo néjaké prodleni nebo ne, je véc sporna. Byly tam dva audity, jeden byl nezavisly.
Potvrdily porusovani zakona, potvrdily praxi, kdy pani feditelka proplacela faktury jeste diive
nez byly vydany. V dobé&, kdy veédéla, Ze tento problém nastal, ptesné pfed svym odchodem
podepsala smlouvu za zhruba 400 tis. K¢. Nezlobte se na mne, myslim si, Ze tam riziko z
prodleni bylo.

Co se tyka kancelafi, mate pravdu, tam se liSime ve vnimani svéta. Oba vime, ze kdyz
ma n¢kdo neziskovou organizaci, vede to k tomu, Ze ma narok na vetejnou podporu. Tam to
vnimame jinak. Nejsou to jen skauti, ale je to fada organizaci, které se staraji o déti, o seniory,
mame tady Klub ptatel Zizkova. Myslim si, Ze si zaslouzi vétsi podporu. Voli¢i mé tieba za to
nebudou mit radi, ale k tomuto postoji se otevien¢ hlasim.

Dale jen matematické vsuvka, mozna se ale mylim. Mé&l jsem zato, Ze jste platili 25 K¢&
za m2 mésicné, tfistanasobek 25 K¢ mésicné za m2 je 7500 K¢ mésicné za m2, a to po vas
nikdo nechtél. Platili jste 25 K¢ rocn€ za m2? To by bylo horsi nez jsem si myslel. Bud’ jste to
Spatné spocital, nebo to bylo hor$i nez jsem si myslel, ale kazdopadné to bylo malo.

Technickou ma pan Materna.

P. Materna:

Dovolil bych si ptipomenout jednaci tad, jak ma probihat interpelace. Tfi minuty na
polozeni interpelace, 3 minuty na odpovéd’, 1 minuta na dopténi, 1 minuta na doodpovézeni.
Stravili jsme jednou interpelaci 30 minut, moc bychom toho takto nevytesili. Zkuste to
dodrzovat. I kdyZ muzete interpelace spojovat, nestihd se odpovidat. Prosim, dodrzujme
casové limity. Dékuji.

P. Ptacek:
Vnimam to jako vytku vi¢i mné, hldsim se k tomu. Domluvil jsem se s panem
Maternou, Ze to bude fidit on, bude to prehledné&jsi a mozna to bude rychleji ubihat.

P. Materna:
Dékuji za predani slova. Pani Belecova ma faktickou. K ¢emu? Interpelace skoncila.
Pan kolega méa dalsi interpelaci.

Omlouvam se kol. Stréblovi, Ze jsem ho nespravné citoval v Fjnovém vydéni
Radnic¢nich novin, kde jsem misto slova internet uvedl facebook.

Pokud se tyk4d Radni¢nich novin, nechdpu, pro¢ tam neni uvadéna moje politicka
prislusnost, ale klubova prislusnost. Prosim, abyste mi odpovédéli, pro¢ se tak déje.

Pro¢ byl odvoléan pan arch. Vaviik ze svych funkci, které mél tady na radnici, kdyZ se
30 let stara o to, aby Zizkov drzel svého ducha a je se svym tymem pokladan za odbornika v
oblasti architektury nasi méstské casti?

Jak pokrocila ma iniciativa ohledné kiize Na Ktizku?

Chtél bych upozornit pana starostu, ze zde nehovofil dostatecné informované ohledné
podpory podnikatelskych subjektl, nebot’ kolobézky, kola atd. odpocivaji v ramci podnikani
na obecnim majetku a pokud vim, neinkasuje se za n¢ ani koruna.

Pokud pan starosta hovofil o tom, Zze preferuje c¢innost détskych organizaci,
dichodcovskych organizaci atd., upozoriiuji na to, ze z4jmovy klub seniortit Kodanska(?) 2,
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Praha 3, nedostal ani korunu dotaci na svou ¢innost, 1 kdyz zadal. To se pon€kud rozchazi s
tim, ze zde bylo fe¢eno, Ze mad podporu. Byl jsem pozddan zajmovym klubem seniorQ
Kodanska 2, Praha 3, abych z ptehledu jejich Cinnosti citoval, co vSechno délaji a na co
potiebuji penize. Mimo jiné se jednd o setkani a besedy s vyznamnymi osobnostmi ¢eské
kultury — Atka JanouSkovd, Zden¢k Srstka, Zindulka, Svatopluk Matyas, Daniel Klapka,
Anna Kareninova, Jifi Krampol a dcera Ference Futuristy. Déle se jednalo o pfednasky z
historie a nav§tévovani zajimavych mist, o nau¢né a 1é¢ebné pobyty. Je piipravovano setkani s
hercem Ypsilonky Jifim Jiraném.

Klub Kodanska zachranil v dob¢, kde bydli, nebytové prostory pred nevyuzivanim.
Jsou to obecni nebytové prostory. Pro svou ¢innost potfebuje dalSi penize, kterych se mu
nedostava. Prosim o odpovédi.

P. Materna:
Bude né¢kdo z interpelovanych odpovidat? Pan Mikeska.

P. Mikeska:

K panu Vavtikovi. SeSel jsem se s nim, byl ¢lenem pracovni skupiny pro regeneraci a
soudasné pracovat pro méstskou ¢ast. Rekli jsme, Ze je zde stet zajmi, coz uznal a fekl, Ze si
vybere a ze chce dal pracovat pro méstskou ¢ast. Nechce byt v noveé ustavené komisi pro
urbanismus. To byla moje dohoda s panem Vaviikem.

P. Materna:

Vezmu si slovo ja. Co se tyka kolobézek, oba nas to trépi stejné. Rada MC piijala
stanovisko, Ze o kolobézky Lime ve stavajicim formétu na méstské Casti nestoji a toto
stanovisko poslala na Magistrat. Oba vime, ze chodniky a vefejny prostor, kde kolobézky
stoji, jsou hl. mésta, nikoli nase. Shodujeme se v tom.

Co se tyka klubu dtchodcti, s panem Jirkou komunikuji, je ke mn€ pozvéan na schtizku.
Jejich €innosti jsem si védom. Nekolikrat jsem se s nim v 1été bavil. Pro¢ mu nebyly piidéleny
prostiedky? Zadal o né v ramci dotaéniho systému. Hodnoti to ptislusné komise, které jsou
sloZzeny napti¢ vSemi politickymi stranami. V mnozstvi zadateli dotaci nedostali. Pro¢ mu
jednotlivi hodnotitelé dali tolik bodii — nevim, jak je material zpracovany, nezlobte se, na to
odpovédét nemohu.

Co se tykd dotazu s kiizem, na rovinu feknu, ze to nepokracuje, méstskd cast nic
nekond. Pokud chcete, aby konala, doporucuji, abyste to piedlozili jako ndvrh do pfisti
komise, kde mate svého zastupce. Pokud se komise usnese, rad v této véci konat budu. Jako
zastupitel prosim, abyste postupovali obvyklym zplisobem. Ned¢lejte z toho politické téma na
zastupitelstvu méstské ¢asti, fekl jsem vam to jiz tiikrat.

P. Materna:
Pan Sunegha ma minutu.

P. Sunegha:

Pokud se tyka kiize Na Ktizku, nechapu, o co tady jde. Uz potieti na zastupitelstvu, na
nejvys$im organu, poddvam iniciativu — prvni podaval kol. Bellu — ohledné¢ kiize Na Ktizku, a
vy mé posilate do komise. Jakasi komise, kterd to ma na starosti, méla to probirat myslim v
fijnu. Interpeloval jsem, aby to komise probrala a feSila, ale nestalo se viibec nic. Jestlize to v
komisi pro vefejny prostor, pokud takova existuje, bylo — zadny vystup neni.

Navic ptedpokladdm, Ze jsou zde pfitomni clenové komise a Ze z tohoto zastupitelstva
si podnét muze vzit kazdy. To snad neni problém. To tady budeme formulovat, nebo co tady
budeme d¢lat?
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Pokud se tyka Radni¢nich novin, na to jsem nedostal odpovédi. Pro¢ tam neni uvedena
ma politicka pfisluSnost, kdyz napisi ¢lanek? Opakuje se stejna situace, kterd byla v minulém
volebnim obdobi, Ze jsem byl soustavné zatfazovan pod klub. Jsem ale ¢lenem né&jaké politické
strany a mohu ze dne na den piejit do jin¢ho klubu, a co tam pak bude uvedeno?

Jestli to mam vnimat tak, ze byste chtél prestoupit do naseho zastupitelského klubu,
muizeme o tom hovofit o prestavce. Volba je relevantni, a pak tam muiizete mit napsano TOP
09 a STAN. (Smich v sale.)

P. Sunegha:

Mate pravdu v tom, Ze existuje zvyklost, Ze se v Radni¢nich novinach vzdycky
pouziva ndzev zastupitelského klubu. Mlizeme vyvolat jednéni o tom, jestli by se tam nemély
psat politické strany.

Nemam s tim problém. Pane Senegho, mné je to trochu jedno. Mate zastupce v
redak¢ni rad€ a myslim si, Ze je to nekonfliktni téma. Piedlozte to na redakéni radé.

P. Materna:
Bude chtit jesté nékdo odpovidat? Ne. Tim je tato interpelace ukoncena.
Vidim pana Zaloudka s faktickou.

P. Zaloudek:

Chtél bych zptesnit fakt, ze by se komise vetejného prostoru zabyvala umisténim kiize
Na Parukéiku. Neni to pravda, nezabyvala. Miize to tam pfinést kdokoli, nemdm na tom
zajem, ale rad se o tom v komisi pobavim.

P. Materna:
Pani Bogdanové — tfi minuty interpelace.

P. Bogdanova:

Nejprve mam interpelaci na pana starostu. Bavili jsme se tady o psich exkrementech a
o nepofadku. Kolik jste v minulém roce umistili pytliki pro psy? O kolik vic jste toho
dodévali? Je toho stale malo, pytliky nékdy chybi.

Dale bych se chtéla zeptat, zda se zvysila frekvence tklidovych mist, nebo ne?

Premyslite i o tom nedavat pouze papirové pytliky, ale igelitové? Vim, Ze jste ,,zelend™
radnice, ale pokud mate i mensiho psa a je obdobi, kdy je velka trava, je to
napt. lamp takovymito druhy pytliki?

Druhda interpelace je spiSe na pana tajemnika. Dostal se ke mné jisty incident ze
sekretariatu Piratii, kdy podle Piratského webu byla napadena pani Belecova panem Stréblem
— tak je to popisovano ocitymi svédky. Tomuto incidentu byli pfitomni i zaméstnanci méstské
casti. Chtéla bych se zeptat pana tajemnika, zda tuto v&c néjak proSetfoval. Nedochazelo k
nécemu podobnému i ze strany vedeni k zaméstnancim? Tato véc se musi fesit velmi rychle,
nechci, aby zaméstnanci méstské ¢asti byli pod néatlakem, kdyz ma né€kdo své osobni stranické
problémy.

K panu starostovi. Ma pocit, Ze jeho koalice funguje dobie? Slychame, Ze v klubu
Piratt se hastéfi. Pominu to, Ze je to jako spor mezi muzem a zenou. Jestlize byla napadena
Zena, piipada mi to zvlatni. Regili jste to n&jak? Kdyz se prochazite kolem sekretariatu Piratil
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nebo 1 po chodbach, je dost Casto slySet zvyseny hlas. Dokonce mam konkrétné nahlasené, ze
jeden z clent rady chodi po ulicich a vulgdrné pomlouva ostatni ¢leny rady. To bylo
zachyceno v rozhovoru. I obCané se m¢é ptaji, zda je vSechno v potadku, zda jste schopni
fungovat, kdyZ se mezi sebou hadate. Psychologicky to moc nevychazi.

P. Materna:
Pan starosta méa dv€ minuty, pan tajemnik minutu.

P. Ptacek:

K exkrementim. Pocet stojant se zvedl cca o 50 %. Dalsi navySovani je mozné.
Obcané v anket¢ vytipovali mista a dle moznosti se nové stojany umist'ovaly. Podotykam, ze
naklady na obsluhu téchto mist stoji radnici zhruba 2 mil. K&, coz pievySuje vybér poplatkt
za psy.

Co se tyka igelitovych sackll, pejska nemam, ale v principu se s vami ztotoznim.
Myslim, ze igelitovy sacek je lepsi, nehled€ na to, ze se sacky s exkrementy spaluji stejné ve
spalovné, tak je jedno, jestli budou papirové nebo igelitové. Projednavala to néjaka komise a
zatim je vétSinovy nazor, Ze by to mély byt papirove.

Co se tyka koalice, v kazdé to zaskiipe. Nebudu tvrdit, Ze mame naprosto idedlni
vztahy, ale zatim je koalice funk¢ni a troufam si tvrdit, Ze zatim funguje 1épe nez minuld. Jak
jsem slySel, v minulosti jste se také hadali, bylo to slySet az na ulici, a nakonec jste se
rozpadli, mozna nerozpadli, ale v pribéhu roku doslo k n¢jakym zménam. Byla tam i TOP 09.
Zatim koalice funguje, ideédlni to neni. (Smich) Idedl je vzdalena meta, vazeni. Aby to bylo
idedlni, jsem pomérné naro¢ny ¢lovek a maximalista, obCas se hadame.

P. Materna:
Pan tajemnik.

Tajemnik:
O této informaci jsem neveédél, je to pro mne uplné nové. Pokud je to z vefejnych
zdrojli nebo z facebooku, tak tam radéji ani nechodim. Tuto situaci prosetfim.

P. Materna:
De¢kuji za odpoved'.

P. Bogdanova:

De¢kuji. Chtéla bych zaslat nova mista, kterd jsou obsazena. O ktera mista se jedna?

K tomu, Ze koalice funguje. V dal$im bodu vidime, Ze nejste schopni pfipravit
rozpocet. To je znamka, jak to funguje.

P. Materna:
Bude jest¢ nékdo reagovat? Ne. Koncime tuto interpelaci. Dalsi ma pan Mikulas.

P. Mikulas:

Poslednich tfi ¢tvrt€¢ roku kazdé zasedani zastupitelstva interpeluji pana starostu
ohledné terminti vybort a komisi. Za rok se v tom nic nezlepsilo, stale dochazi k tomu, ze ve
stejny den a ve stejnou dobu se konaji tii komise. Je to v rozporu s tim, Ze se snaZite byt vici
obc¢aniim otevieni a komise jim zptistupnit. Oni ale nemaji moznost na komise chodit.

Neinterpeluji asi vas, ale pana tajemnika, se kterym jsme to v rdmci kontrolniho
vyboru nakousli. Pfesto bych byl rad, kdyby tady mohl zopakovat, jestli v tom kone¢né chysta
né&jaké kroky.
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Druhy podnét se tyka komise pro urbanismus. Nevim, kam to adresovat, ale zkusil
bych to na pana Zaloudka, se kterym se nazorové téméf na ni¢em neshodnu, ale myslim si, e
je to odbornik a ze v téchto vécech ma nejveétsi prehled.

Zajima m¢ status komise. Neni uvddéna na webu jako ostatni vybory a komise.
Zajimalo by m¢, jak tam byli vybirani ¢lenové. Urcité to nebylo po jednani s opozici, po
kterém n€kdy pan starosta vold. Mam pocit, ze lidé v komisi jsou do ur€ité miry nazorové z
jedné strany, ze pti vybéru hrali roli Zeleni atd.

K termintim jednani. Snazim se navs§tévovat komise kde mohu, a tfeba nejblizsi termin
komise pro urbanismus byl svolan na 13. hodinu. Kdo toto vymyslel? Chodim do prace a ve
13 hodin tady nemohu byt. Komise pro urbanismus pfitom fesi zdsadni véci jako pfispévky
developerim méstské ¢asti atd. To by mé zajimalo, ale ve 13 hodin nemam moznost tam byt.
To je dalsi kritika, ktera se tyka stejného problému.

Tieti véc, kterou jsme nakousli v ramci kontrolniho vyboru. Zajimalo by mé¢, jak si
gescni radni vybiraji své odborné asistenty, v ¢em pro né tkvi nejvétsi odbornost. Zdanliveé
nejvetsi odbornost je stranicka piislusnost jednotlivych odbornych asistentti. Pan starosta tam
ma Clovéka z TOP a ze STAN, Pirati tam maji Piraty, Zeleni tam méli Zelenou. Jsou to lidé
ktefi jsou placeni z vetejnych penéz.

P. Materna:
S odpovédi zacne pan tajemnik — ohledné vybord.

Tajemnik:

Struéné zrekapituluji. Mamé 5 vybori a 11 komisi. Stavalo se, Ze nékteré byly ve
stejny termin. Pro objasnéni je situace takova.

Tajemnik komise, coz je vétSinou vedouci odboru, zaddva do systému u nas na
intranetu ¢as, mistnost a datum jednani komise. Na poradé byli vedouci odborli mnou
vyzvani, aby davali pozor a pokud mozno terminy nedavali v jeden Cas. Vedouci se snazi.
Dnes jsem si to kontroloval, je tam asi 16 schlizi a ani jedna nekoliduje.

K tomu musim dodat, Ze se pracuje na systému — chvili to bude trvat, jsme zavisli na
dodavatelské firmé&, Ze ve chvili, kdy to na intranet pfijde, pieklopi se to na internet. Ve
slozce, kde jsou komise a vybory, bude kalendar, kde budete vidét, ktera komise kdy zaseda.
Podle mého nézoru to bude i pro vas komfortnéjsi.

P. Materna:
Pokracuje pan starosta.

P. Ptacek:

Samoziejmé se bavime o situaci, kterd by méla nastat v r. 2020. Komise a vybory maji
stanoveny Casto terminy dopfedu, v r. 2019 je neménily. Podotykam, ze komisi je hodné, v
patek se nikdo schazet nechce. Nékteré komise se schézeji dvakrat do tydne. I kdyz pan
tajemnik systém stanovil, nemohu zarucit, ze v nékterych pripadech kolize nenastane. V tom
mnozstvi to dost dobie ani nejde.

P. Materna:
Pan Zaloudek.

P. Zaloudek:

Doplnim, ze komise je na webu vedena mezi komisemi, kdyz to rozkliknete, je tam
jeji status, ktery rada schvaélila. Je tam napséno, ze komise posuzuje navrhy k tupraveé
vetejnych prostor pied tim, nez budou postoupeny vyboru pro Uzemni rozvoj, komisi
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zivotniho prostfedi a komisi kulturni. Myslim si, Ze je to ta hlavni informace, na kterou se pan
Mikula$ pta. Je to poradni organ rady, ktery je sloZzen az na jednu vyjimku vyhradné z
nepolitika a nepoliticek. Smyslem je, abychom znali odborny nazor na véc diive, nez to ptijde
do vyboru pro Gizemni rozvoj, kde je materidlti hodn€ a uz tam neni ¢as na odbornou debatu.

Myslim, ze se skladala na koali¢nim ptidorysu nejméné tii zainteresovanych lidi z
kazdého klubu, nasledné na tom byla v radé shoda.

Upozoriiuji, Ze to vzniklo modifikaci byvalé pracovni skupiny pro regulaci pamatkové
zony v komisi. Znamena to, Ze spousta lidi v komisi ziistala a s nimi se feSila nova jména.
Nejsem si jist, zda byla opozice oslovena, mozna ne.

Jde o ¢as 13.00. Jsem velmi pro to, aby tam pfiiSla vefejnost, ale dilezité je, aby tam
byli oni.

P. Materna:
Pan Mikula§ ma minutu na dotaz.

P. Mikulas:

Dotazy tykajici se odbornych poradcti a asistenti nebyly odpovézeny.

Reakce na pana tajemnika. Napt. v komisi vedlejsi hospodaiské ¢innosti, kterou $éfuje
pan Velec, se stavalo, ze mél informaci o tom, Ze v jeden termin se konaji dvé komise, my ji
neméli napldnovanou, a on stejn¢ schvalné si prosadil shodny termin s témi dvémi. To je
konkrétni piiklad.

Nepochopil jsem, pro¢ komise pro urbanismus neni pod uzemnim rozvojem, ale pod
kulturou?

P. Materna:
Mame minutu na odpovédi. Pan starosta miize zacit.

P. Ptacek:

K odbornym asistentim. Na facebooku jsem nasel — mozna na vasem, Ze tato koalice
ma nejveétsi mnozstvi odbornych asistentt v historii. Je tieba si uvédomit, Ze tato koalice ma
stejné mnozstvi asistentti jako minuld koalice, ale u n€kterych jsme si dovolili oznacit lidi v
pozici odborného asistenta. Nejednd se o navySeni celkového poctu asistentll, celkové
mnozstvi asistentl je stejné.

Pokud jde o vybér, mdm pani asistentku Kosovou, ktera délala asistentku v minulosti
panu Bellu, pfedtim pani Hujové, a pak pro mne pracuje na polovi¢ni tvazek pan Ornest a na
uvazek asi 10 hodin mé&si¢né pan Svoboda. Podotykdm po 150 korunach — neni to zadna
politicka trafika. Vybral jsem si ho, protoze mu divéiuji.

P. Materna:
Dékuji. Pokud nebylo néco zodpovézeno, mize byt zodpovézeno do 30 dntl.
Dalsi interpelace pan Sunegha.

P. Sunegha:

Vratil bych se ke svému oblibenému tématu a k tématu svych voli¢i — jaké kroky byly
podniknuty ke zfizeni dalsich trZist zejména na dolnim Zizkové, co znamena Prokopovo nam.
a Na Ohradé. Obc¢ané by radi nakupovali na trZiStich a ne kazdy mifi metrem na nam. Jifiho z
Pod¢brad.

P. Materna:
Odpovi pan starosta.
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P. Ptacek:

V minulosti byla vypracovana odbornd studie o moznych mistech rozsifeni
farmatského trzisté. Kdyz jsem nastoupil do kanceléie, kromé n€kolika reklamnich pfedméta
jsem bohuzel moc informaci nenasel a nenasel jsem tam ani tuto studii. Intenzivné jsme
patrali a nakonec jsme ji nasli, kdo ji realizoval, nechali jsme si ji opakované poslat. Jsme ve
fazi, ze studii musime vyhodnotit. Vim, Ze vas odpovéd’ neuspokoji, ale madme studii, bavime
se o tom, je-li to v téchto mistech pro nas pouzitelné. Pokud vim, vedou se o tom debaty v
SZM, ale nemohu fict konkrétni vystup — ze do pul roku bude na Jarové nové farmarskeé
trziste.

P. Materna:
Pan Sunegha — minuta na otazku.

P. Sunegha:

Zakon¢im poznadmkou, Ze zavedeni foodtruckll vadm trvalo asi tfi dny. MiZe prodavat
jak cerstvou zeleninu, tak maze stat i v misté trziSt. Z mého hlediska neni problém postavit
tam foodtruck a zacit prodavat to, co lidé chtéji, zejména kdyZz se jednd o zbozi, které
nepodléha rychlé zkaze a jedna se o Ceské produkty.

P. Ptacek:

Troufam si tvrdit, Ze vybudovat nové farmarské trzisté je vyrazné komplikovanéjsi nez
tam postavit foodtruck. U foodtruckli jsme hlavné narazili na to, ze na téchto mistech neni
ptivod elektrické energie. Mame vytipovand mista po celé méstské casti, kde elektrickou
ptipojku mame. Foodtrucky fungovaly tak, ze tam m¢ly elektrocentralu, coz nebylo vhodné
feSeni z hlediska hluku, smradu a celkové zatéze mista. Na tom foodtrucky ted’ trochu stoji.

P. Materna:
D¢kuji. Tim byla tato interpelace vycCerpana. Posledni interpelace — pan Mikulas.

P. Mikulas:

Je to citlivéjsi téma, které bych nazval vyvéSovani vlajek na radnici Prahy 3. Jsou to
dva ptipady, které jsou z jiného soudku. Jedna je duhova vlajka Prague Pride a druha je
kurdska vlajka, kterd byla vyvéSovana.

Nevidim souvislost Prahy 3 s vyvéSovanim duhové vlajky. Kdyby na Praze 3 cokoli
hrozilo mohosexualiim, nic proti nim nemam, ale za pana Stropnického se také nevyvéSovaly
vlajky. Pfipad4 mi to zbytecné.

Toto jsou véci, které byste si méli prezentovat sami jako osoby v ramci svych stran a
netahat do toho radnici.

Navazi kurdskou vlajkou. Nezpochybnuji, jak jste vyhodnotili konflikt, na kterou
stranu jste se postavili, ale myslim si, Ze radnici Prahy 3 nepfislusi, aby demonstrovala své
nazory na zahraniéni politiku. Vidime v souCasnosti jako vSude, ze né&jaky blazen v
Reporyjich chce fesit Rusko, pan primator Cinu, pan Cizinsky V4. Nemyslim si, Ze
komunalni politici maji mandat k tomu, aby prostfednictvim radnice prezentovali své nazory
tteba na zahrani¢ni politiku. Vy osobné v ramci svych klubt, facebookd ano. Myslim si, ze
jste to v programu neméli a nemdme k tomu mandat. Kdybych tak postupoval, ve ¢tvrtek bych
vyvésil britskou vlajku na radost vitézstvi konzervativell v Anglii, a tfeba by se to také
nc¢komu nelibilo. V historii bych tady vyvésil izraelskou vlajku, pfed 20 lety bych tady
vyvésil vlajku Srbska, ale nemyslim si, Ze to je véc, kterd patii na radnici Prahy 3. Toto jsou
véci, které si politicky méme fesit nékde jinde.
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P. Materna:
Dé&kuji za interpelaci. Prosim pana starostu.

P. Ptacek:

K tomu, jestli k tomu médme mandat, nebo ne. To je véc, o které miizeme vést dlouhé
spory. Jiz v minulosti ddvno pfed nasim ptichodem se vyvéSovala tibetské vlajka. Mohli
bychom fict, Ze je to totéz.

Co se tyka vyvéSovani vlajek, pokud se na tom usnese rada méstské ¢asti, je to krok,
ke kterému rada mandat ma. Nemusime se zde shodovat, ale stojim si za tim. Jako rada jsme
se usnesli, ze vyvésime kurdskou vlajku. Mozna mi to voli¢i spocitaji ve volbach jako Spatny
krok.

Co se tykéd vlajky Prague Pride, nebylo to oficidlné¢ od méstské casti, pokud vim,
vyvéesili si to Zeleni ze svého okna. Proto bych dal slovo panu Rutovi, pak chtél odpovidat
pan Strébl.

P. Rut:

Vyvéseni duhové vlajky byla naSe iniciativa, ke které se ptidali kolegové z Piratské
strany. Vlajku jsme vyvésili z oken nasi kancelafe. Byl to projev vyjadfeni podpory této
komunité. Myslim, Ze v nasi spolecnosti je potfad hodné nesndSenlivosti a pfedsudki a ze je
zcela legitimni, aby politici zvoleni na radnici vyjadfovali sviij postoj i k vécem, které maji
néjaky presah. Nezaznamenal jsem, Ze by to n€koho urazilo, krom¢ vés.

P. Materna:
Jesté bude reagovat pan Strébl.

P. Strébl:

Dodal bych k tomu to, Ze kdybychom neméli mandat, tak pravdépodobné ani
neexistuje gesce zahrani¢nich vztahd. Vim, ze neni pfili§ velkd, ale néjakou napli ma.
Rozhodujeme se napt. o tom, jestli se budeme jezdit inspirovat do Londyna nebo do Moskvy.
Mame také partnerstvi v Gruzii, kde jsme také vyjadiovali néjakou solidaritu. Je to i o
néjakych symbolech. Kdyby to zdlezelo na mné, vyvésil bych ted’ vlajku skotskou.

Myslim si, ze rada vyjadifuje néjaky postoj, ktery je zcela jasny a neni nijak
ambivalentni. Urcuje, co je nam hodnotové blizké a vyjadiuje to na§ hodnotovy postoj.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Mikulas — jeSté minuta.

P. Mikulas:

V ramci nasi strany fikdme, ze nemame jen kritizovat, ale fikat, jak bychom to d¢lali.
Az ja budu starostou Prahy 3, tak tady bude viset jen vlajka ¢eska, Prahy, a Prahy 3. Kdyby
Viktorka vyhrala titul, tak na chvili Viktorka-Zizkov, ale Zadn4 jina v&etn& té modré.

P. Materna:
Chce jeste nekdo reagovat?

Velice kratce. Byla zminéna zaleZitost pana starosty Reporyj Novotného. Vy jste ho
trochu expresivné oznacil. J& mu docela fandim.
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P. Materna:
De¢kuji. Timto jsme vycCerpali €as pro interpelace. Dovoluji si vyhlésit pauzu 30 minut
na vecefi.
(Prestavka)
Budeme pokracovat. Nez jsme se rozesli, skoncili jsme bod interpelace. Pokracujeme
bodem 20 - odpis nevymahatelné pohledavky z prodeje majetku s piisluSenstvim z divodu
zastaveni exekucniho fizeni. Predkladatelem je pan Dobes. Prosim o ivodni slovo.

P. DobeSs:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, jednd se o tisk odpis nevymahatelné
pohledavky z prodeje majetku s prislusenstvim z davodu zastaveni exekucniho fizeni.

Jedna se o zalezitost, ktera je spjata s kosovskym obcanem — jestli se nepletu — panem
Naimem BeriSou, ktery si v r. 2009 koupil bytovou jednotku od méstské ¢asti. Kupni cena
byla 865 tis.. Nabyvatel uhradil v r. 2009 ¢astku 365 tis. K¢, neuhradil ¢astku ptl milionu
korun.

V mezidobi byla pohleddvka preddna advokatni kancelafi, kterd komunikovala s
exekutorskym ufadem. Za dobu, po kterou se tomu vénoval exekutorsky ufad, ¢astka byla
navysSena o 30 tis. K&, coz jsou opravnéné néklady z titulu predchézejicich fizeni a nékladii na
exekuci, kterd byla navysena o dalSich 95 tis. K¢.

Vzhledem k tomu, ze v pribéhu exekucéni fizeni nebyl vypatran Zadny postizitelny
majetek, ktery by mohl byt exekuovan a ani nebyl zajistén zadny bankovni ucet a osoba se v
tuto chvili zfejm& nepohybuje na izemi Ceské republiky a vzhledem k tomu, Ze je k ni vedeno
dalsich 7 exekuc¢nich fizeni, ze strany exekutorského tiadu bylo méstské Casti prostiednictvim
pravniho zéastupce doporuceno, aby doslo k zastaveni exekuce a k naslednému odpisu castky
626 tisic jako nevymahatelné pohledavky. V tuto chvili nejsme schopni obcana dohledat,
zadny majetek nemd, nema Zadné finan¢ni prostfedky na bankovnich uctech. Je to zélezitost,
ktera vypada, Ze nema jiné feSeni nez odpis této pohledavky. Dekuji.

P. Materna:
De¢kuji za predklad. Otevirdm rozpravu k tomuto bodu. Hlasi se pan Kalivoda.

P. Kalivoda:

V materidlu byla pfiloha, kterd mi pfipadd, ze nesouvisi. Myslim, ze odpis
nevymahatelnych pohledavek je standard, délali jsme to tady 1 dfive, jinak se s tim naloZit ani
neda. Pohledavek je ale velké mnozstvi. Chtél jsem se zeptat, jak se s tim bude pracovat, aby
se toto Cislo snizilo? Je tam ur€itd analyza zpracovand SZM. Zaznamenal jsem, Ze byly
komplikace ve spole¢nosti s vymahanim pohledavek, dokonce ze n¢které mély byt promléené.
Rad bych k tomu slysel n¢jaky komentat vedeni radnice.

P. Materna:

K tomu se vratime v pfistim bodu, toto je konkrétni pohledavka. U odpisu vice
pohledavek se k tomu dostaneme.

Dotaz si pamatujeme.

Pan Sunegha.

P. Sunegha:

Komu patii byt, ktery byl dnes predmétem prodeje? Mohli bychom se hojit na tomto
bytu?

Jsou znamy okolnosti, jakym zpiisobem pan BeriSa byt ziskal? Podle jména bych
usoudil, Ze se nejedna o tradi¢niho obyvatele Zizkova.
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P. Materna:
Chce ptredkladatel reagovat?

P. Dobes:

Prvni se tykala pana zastupitele Kalivody, je to zalezitost, ktera se bude tykat boda 21
a 22, toto je separatni tisk s ohledem na tuto konkrétni jednu nevymahatelnou pohledavku.

Na dotazy kol. Suneghy neumim reagovat — kdo v tuto chvili byt vlastni.
Predpokladam, ze se vede exekucni fizeni nad timto konkrétnim bytem se sedmi dalSimi
exekuc¢nimi fizenimi. Podle mého nazoru potom dojde k n¢jakému rozdéleni. Je otdzka, zda to
mezitim neodprodal. Jak je uvedeno, zadny postizitelny majetek nema a nelze se proto ni¢im
zhojit, to znamend ani timto bytem. To je podle mne realita.

P. Materna:
Dé&kuji. Jesté pan Sunegha.

P. Sunegha:

Mam takovou zivotni zkuSenost, Ze néktefi cizinci, ktefi se usadili v Ceské zemi,
dokazi velmi obratné vyuzivat riznych mezer. Vibec nevylucuji, Ze pan Naima Berisa je v
tuto chvili na ¢eském tizemi.

Protoze se mi nedostalo odpovédi, co je s timto bytem, piipadné¢ s dal§imi
pohledavkami a ceny bytl rostou, je dost pravdépodobné, ze pan Naima BeriSa bude mit
majetek, ktery bude exekuci postizitelny. Pockal bych se schvéalenim tohoto tisku. Dékuji.

P. Materna:

D¢kuji za nazor. Hlasi se jeSté nékdo do diskuse? Chcee jesté néco predkladatel dodat?
Nechce. Diskusi uzavirdm a prosim o hlasovani k materidlu ¢. 20. Pro 20, proti 0, zdrzelo se
5, nehlasovalo 8. Navrh byl piijat.

Posuneme se k bodu ¢. 21 — odpis nevymahatelnych pohledavek. Prosim opét pana
Pavla Dobese.

P. Dobes:

Tady se jednd o materidl, ktery rekapituluje celkovou sestavu nevymahatelnych
pohledavek primarné generovanych za uslé finanéni prostfedky z najmi byth nebo
nebytovych prostor a neuhrazenych sluzeb, které jsou spojené s pronajmem. Celkova ¢astka
pohledavek je 5521201 K¢.

Dutvod nevymahatelnych pohledavek je v seznamu, ktery je uveden v bodu 1. a, b.
Jednd se o umrti najemce s tim, ze dédické fizeni bylo zastaveno, protoZe nebyl ustanoven
dédic, ktery by byl schopen najemné uhradit, nebo dédic ustanoven je, ale pokud neni byt od
data umrti do data ptedani bytu prokazateln€ nikym uzivan, jsou odepisovany dluhy od data
umrti do data predani bytu. Za dluhy do data amrti odpovida dédic.

Druhy bod jsou netspésné exekuce. Dluhy byly soudné vymahany, ale exekutorovi se
nepodatilo v pribéhu exekucniho fizeni zjistit zZadny majetek dluznika.

K detailnim podkladim. Je i v zdjmu méstské ¢asti, abychom méli lepsi piehled o
pohledavkach, které v tuto chvili eviduje Sprava zbytkového majetku, a. s.. Struktura
pohledavek je uvedena v ptiloze za diivodovou zpravou. Pfiloha €. 1 uvadi konkrétni tabulku,
ktera dava dohromady 7 pohledavek, které se navrhuji odepsat v uvedené hodnoté 5,5 mil. a
nasledné jsou pohledavky vedlejsi hospodaiské ¢innosti. Material byl zpracovan ke 4. prosinci
a je tam pomérn¢ detailni rozpis.
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V této véci jsme jesté na zdkladé¢ komunikace s auditorem fesili v prabéhu r. 2019
upravu podkladii, jakym zplsobem bude komunikovat méstska ¢ast se SZM. V tuto chvili se
podle nds komunikace zlepsuje v kontextu evidovani pohledavek ze strany méstské ¢asti.

P. Materna:
De¢kuji. Do diskuse se hlasi pan Bellu.

P. Bellu:

Celou zalezitost jsme projednavali na klubu. Vzhledem k tomu, ze u toho byly
problémy, které¢ by se dle naSeho nazoru mély provétit v ramcei kontrolniho vyboru, jako klub
bychom chtéli navrhnout usneseni, ze ZMC povéfuje prosetieni zaleZitosti nazvanych v tomto
materialu v rdmei kontrolniho vyboru. To je usneseni Cislo 1.

Na zacatku jsme fikali, ze se tim kontrolni vybor zabyval a zabyvat bude. Stalo by za
to usneseni do doby jeho vystupu pozastavit. Prosim, aby to predkladatel zvazil.

P Materna:
Jestlize jde o ndvrh usneseni, prosim pisemn¢.
Dalsi se hlasi pan Sunegha.

P. Sunegha:

Stoji za to pfed odpisem pohleddvek patrat po tom, jakym zptisobem pohledavky
vznikly. Mame indicie, a to i po rozhovoru s kol. Stréblem, Ze mohlo dojit k opomenuti na
strané Utadu. Bylo by dobré zjistit, zda tam doslo k proml&eni nékterych pohledavek tim, Ze
nebyly u¢inény pravni kroky, nebo ze se nepodatilo dohledat povinného a on zmizel. Jen tak
odepsat pohledavky by do znacné miry znamenalo se pak naméahavé vracet k jejich ozivovani
v Ucetnictvi atd. M4 to své dopady do hospodateni a do vysledku. Dékuji.

P. Materna:
De¢kuji. Hlasi se pan Mikulas.

P. Mikulas:

Jako €len kontrolniho vyboru bych také chtél podpoftit usneseni, které piedlozil pan
predseda Sunegha. Jeden z divodu, proc¢ je predkladano je, Ze na jednani kontrolniho vyboru
vznikla do urcité miry polemika, do jaké hloubky mtze kontrolni vybor kontrolovat akciovou
spole¢nost Prahy 3. Myslim si, Ze pravni vyklad svédcil pro nas, ale ptipadd nam, ze je toto
jednodussi. Na spravném proSetfeni véci mdme zdjem vSichni. DEkuji za podnét panu
Stréblovi. Uréité v ramci kontrolniho vyboru méame, Ze kontrolni vybor plni ukoly, kterymi ho
povéii zastupitelstvo MC. Pfijetim usneseni ddme mandat kontrolnimu vyboru, aby vie mohl
prosetfit. Proto se pfimlouvam za zavéry, které fikal predseda naseho klubu s tim, zZe material
by mél byt odlozen.

P. Materna:
D¢kuji. Prosim ptredkladatele, zda se chce vyjadrit.

P. Dobes:

Muze navrhovy vybor piecist usneseni? Nebudu bojovat za problematiku tohoto
usneseni, aby bylo hlasovano hned dnes. Vzhledem k tomu, ze mame pifed sebou
pravdépodobné lednové zastupitelstvo, troufdm si tvrdit, ze to do ledna urcité vydrzi, kdyz
nékteré pohledavky vydrzely nekolik let.
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Souhlasim s tim a za sebe bych navrhl stazeni tohoto bodu, projednani na kontrolnim
vyboru a predlozeni na dalsi zastupitelstvo.

P. Materna:

Jestlize se material stahne, nebudeme hlasovat o navrhu usneseni, které pfislo.

Bude platit to, co se navrhlo a v pfipad¢, Ze bude toto usneseni schvaleno, pferusujeme
projednavani tohoto bodu do pfistiho zastupitelstva?

Domluvil bych se s kol. DobeSem, zda se pfipoji. Jako ptfedkladatel se ptipojil k
naSemu navrhu, tak at’ se vyjadfi.

P. Dobes:
Jedna se i o uzavérku r. 2019, neprodluzoval bych to. Byl bych velmi radd, abychom v
lednu byli pfipraveni o tom hlasovat.

P. Materna:

Jestlize se na piiStim zastupitelstvu dovime, Ze se tam tfeba néco nachdzi, co by tam
byt nemélo, tak neni problém se k tomu néjak postavit.

Pan Sunegha se jesté hlasi do diskuse.

P. Sunegha:
Podivime se na to, az dostaneme materidl. V pfipadé, ze tam bude néco zjevné
zlo¢inného, oznac¢ime to a nemusi to prochazet naslednym usnesenim.

P. Materna:

Pokud se nikdo nehlasi, dovolim si zformulovat navrh usneseni. Je to protinavrh, s
kterym se ztotoziuje piedkladatel piivodniho navrhu.

ZMC Praha 3 povéiuje kontrolni vybor rady MC Praha 3, aby proved] hloubkovou
kontrolu hospodateni SZM MC Praha 3, a. s., v oblasti vymahani pohledavek a miry nakladi
na rekonstrukci bytu.

Dovolim si do toho vstoupit. Nejednd se o hospodatfeni SZM, nechceme ho
kontrolovat, ale kontrolu hospodafeni méstské ¢asti. SZM nehospodaii. Kontrolni vybor mtize
Setfit v ramci svych kompetenci co uzna za vhodné, k tomu nepotiebuje usneseni
zastupitelstva.

Prosim pana Suneghu.

P. Sunegha:

Byla diskuse o tom, jestli kontrolni vybor mize Setfit v rdmci svych kompetenci ve
Spravé zbytkového majetku, a. s. Na tom neni stoprocentni shoda. Timto usnesenim by nas
zastupitelstvo povéfilo, abychom tam provedli Setieni, protoze zastupitelstvo je akcionafem
ve SZM.

P. Materna:

Dovolim si do toho vstoupit. Myslim si, ze nemtze kontrolovat hospodateni, ale vy ho
nechcete kontrolovat, chcete kontrolovat hospodafeni méstské ¢asti, které spravuje SZM. To
kontrolovat miZete.

Pokud se to bude tykat u€etnictvi méstské ¢asti, tak ano.

Vysledkem je, ze predkladatel stahuje svlij materiél a tudiz o ném nebudeme hlasovat.
Tim kon¢im projednévani bodu €. 21.

Pokracujeme bodem ¢. 22 — dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti
navratné financni vypomoci rozpoctu méstské ¢asti.
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Prosim Pavla Dobese.

P. Dobes:

Jedna se o material, ktery se tyka poskytnuti navratné financni vypomoci z fondu
obnovy a rozvoje ZMC.

V bfeznu t. r. pozddalo SVJ domu Sudoméiska o ndvratnou finanéni vypomoc z
rozpoctu meéstské casti. V kvétnu byla s timto pfijemcem uzaviena smlouva a navratna
finan¢ni vypomoc byla v té dob¢ stanovena ve vysi 499 tisic. Vzhledem k tomu, Ze do 30. 11.
2019 piijemce neptedlozil ucetni doklady za vice nez 499 tisic, predlozil ,,jen* za 477 tis., je

[RA4

ktera byla v bieznu schvalovana. Znamena to, ze z rozpoctu ptijde o 21531 K¢ méné.

P. Materna:

D¢kuji za predlozeni. Otevirdm rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, rozpravu
kon¢im. Prosim hlasovat o materidlu ¢. 22 jak byl piedlozen. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasoval 1. Navrh byl pfijat potfebnou vétsinou hlast.

Postupujeme k bodu €. 23. Prosim opét Pavla Dobese o predklad.

P. Dobes:
Je to obdobny material jako pfedchazejici, jedna se jen o jiné SVJ. Rozdil ¢ini 32899
K¢&. O tuto ¢astku Cerpani bude nizsi.

P. Materna:

Dé¢kuji za predlozeni. Otevirdm rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu uzavirdm.
Prosim hlasovat o materialu ¢. 23, jak byl ptedlozen. Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, hlasovali
vSichni. Navrh byl pfijat.

Dalsim bodem k projednani je bod ¢. 24 — navrh na zruseni Nada¢niho fondu Rychlé
Sipy Jaroslava Foglara. Pfedklad4 kolega Strébl.

P. Strébl:

Kratce predstavim, o co jde. Méstska Cast zfidila nékolik nadaénich fondd, nékteré z
nich jiZ neexistuji nebo jsou neaktivni, takze se snazime trochu udélat potadek v pravnickych
osobach, kde méstska ¢ast figuruje.

Nebudu zabihat do Nada¢niho fondu Rychlé Sipy, ale uz nema ani funkéni statutarni
organ, ktery se nezvolil. Jako osoba, ktera ma opravnény zajem, poddvame néavrh na jeho
likvidaci. Zaroven urcéujeme jako likviddtora méstskou ¢ast Prahu 3.

Doufam, ze je to prvni pravnicka osoba, kterou zrusime a Ze jich v budoucnu bude
vice.

P. Materna:
De¢kuji za predlozeni. Do diskuse se hlési pan Tacl.

P. Tacl:

Dékuji za slovo. Pokud se tyka zruseni nadacniho fondu, je to zdlezitost, o které
historicky neméam pf#ili§ mnoho informaci, resp. mam kusé¢ informace o genesi tohoto fondu
nebo o né&jaké roli, kterou fond mél vykonavat.

Zajimalo by mé, pro¢ jste se rozhodli realizovat krok k jeho zruSeni? Pro¢ neni
realizovdna néjaka restrukturalizace nebo jind definice jeho role? Fond je z mého pohledu
velmi zajimavy tim, ze by mohl zastieSovat ideu Jaroslava Foglara. Toto je néco, co v dnesni
dobé& velmi potfebujeme. Nevim, jak vy ostatni, ale ja jsem na kniZzkach Jaroslava Foglara
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vyrustal. Ideje této knihy jsou hodnoty, které v dnesni dob¢ velmi potfebujeme — pratelstvi,
sounalezitost atd. Urcité¢ by byla moznd néjaké kooperace se Skolami na tzemi Prahy 3.
N¢éjakym zpiisobem definovat Sir§i vazbu tohoto fondu s dilem Jaroslava Foglara a snazit se
tyto ideje implantovat do $kol na Praze 3 by urc€ité byl lepsi ndpad nez spoluprace s nadaci
Euro z Edinburgu (?) atd.

Podotykam, ze se jedna o problematiku, o které mam jen kusé informace. Tieba vas ke
zruSeni tohoto fondu motivuji néjaké faktické divody, které tady nejsou zminéné. Pro mne je
tento bod pouze k zamysleni. Dékuji.

P.Materna:
Dé&kuji za prispévek. Pan Sunegha.

P. Sunegha:

Chtél jsem obsahové fict totéz co kol. Tacl. Pouze doplnim. Kdyby bylo mozné
nevyhovujici oznaceni nada¢niho fondu fondem Jaroslava Foglara piejmenovat a pokud by se
meéstska ¢ast v dohledné dobé¢ rozhodla ztizovat dalsi nada¢ni fondy, tady uz je jeden hotov a
usettila by praci a prostfedky. Dékuji.

P. Materna:
Dé&kuji. Pan Venhoda.

P. Venhoda:

Jako dlouholety skaut musim fict, kdyz jsme m¢li moznost, ze tady pan Foglar bydlel
v Kfistanové ulici, Ze mé tento krok piekvapuje. Nezpochybiiuji to, Ze fond nefunguje, ale
snazime se podporovat riznymi zpisoby praci s mladezi. Dovedu si ptedstavit, jak by se dalo
vyuZit nejen tohoto fondu pro to, aby se popularizovala osoba Jaroslava Foglara a jeho knihy.
Jeding, co k tomu vedeme, je diskuse o zruSeni tohoto nadac¢niho fondu.

Prosim ptedkladatele, zda by se dokazal zamyslet nad tim, zda by se to nedalo vyuzit
1épe a jinak a pokracovat v této ¢innosti.

P. Materna:
Dé&kuji. Pan Ptacek.

P. Ptacek:

Pokusim se odpovédét misto pana Strébla. Popisi to laickym zptisobem, pan dr. Musil
mé muze uptesnit, pokud bych se odchylil od nékterych pravnich aspekti této véci.

V okamziku, kdyz pan Jaroslav Foglar zemfel, odkéazal své dédictvi fondu skautské
nadaci. V zdvéti to formuloval dost nepfesné. V ten okamzik se o dédictvi zacalo hlasit
n¢kolik fondu ¢i nadaci, které spolu vedly boj o to, kdo je tim pravoplatnym, ktery ma obdrzet
dédictvi. Nejvétsim uchazedem byl tento Nadaéni fond Rychlé Sipy Jaroslava Foglara. Tento
fond byl zfizen do znacné miry ucelove prave proto, aby se uchéazel o toto dédictvi. Tehdy byl
obsazen politiky méstské ¢asti.

Vedle toho byla Skautska nadace Jaroslava Foglara, kterou zalozili skauti. Po pomérné
dost vleklém sporu doslo k tomu, Ze se obé tyto organizace domluvily, Ze zastupci MC Praha
3 ptejdou do této Skautské nadace Jaroslava Foglara a spole¢né budou prosazovat myslenku,
ze pravoplatnym dédicem je Skautska nadace Jaroslava Foglara, tedy organizace, kterd na
rozdil od Nadaéniho fondu Rychlé Sipy Jaroslava Foglara vyviji souvislou systematickou
¢innost ve prospéch skautské organizace. Nadacni fond Jaroslava Foglara nevyviji Zadnou
¢innost jiz dlouhou dobu. Ti, ktefi se chtéli v této véci néjak angazovat, angazuji se ve
Skautské nadaci Jaroslava Foglara.
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Toto neni boj proti skautiim, pod néco takového bych se nepodepsal. Jestlize chceme
podporovat skauty, vyuzijme k tomu i zastupce, ktefi byli historicky do Skautské nadace
Jaroslava Foglara jmenovani a ktera se tomu dlouhodobé vénuje.

P. Materna:
D¢kuji. Pan Zaloudek — fakticka.

P. Zaloudek:
Pro predrazeni bodl jsem hlasovat po slibu, ze nejsou rozporné a ze budou bez
rozpravy. Proto si dovolim navrhnout ukonceni rozpravy.

P. Materna:
Budeme hlasovat o ukonceni rozpravy k tomuto bodu. Pro 20, proti 3, zdrzelo se 5,
nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat. Dokon¢ime piihlaSené. Prosim pana Venhodu.

P.Venhoda:

K panu Zaloudkovi. To, Ze se zastupitel zeptd, neznamena konec svéta. Aby si pan
Zaloudek piediazeni bodli nevysvétloval tak, Ze pojedeme tady jako masinérie.

V kontextu s osobou pana Foglara bych fekl jednu véc. Zadné aktivity skautl jsem
nezaznamenal, aby chodili po zékladnich Skolach a Zdky seznamovali s jeho osobou, a my je
dost podporujeme. Z historickych konotaci proti tomu nic nemam, ale ocekéaval bych néjaké
plnéni asponl v tomto sméru.

P. Materna:
De¢kuji. Jesté pan Tacl.

P. Tacl:

De¢kuji za rychlé ramcové vysvétleni. S ohledem na vysvétleni, které jste podal chapu,
ze jste fikal, Ze by pravni stranku ptipadné upfesnil pan Musil, ale ve smyslu této véci me
zajima nasledujici. Rikate, 7e Nadace Jaroslava Foglara, kteraA ma byt predmétem
eventualniho zruseni, si narokovala n¢jakd majetkovd prava na dilo Jaroslava Foglara,
pfi¢emZ potom doslo k dohod¢ s druhou organizaci — se Skautskou nadaci Jaroslava Foglara.

Vyplyva mi z toho otdzka. Organizace, kterou bychom rusili, v tuto chvili neni
zahrnuta v Zadném pravnim sporu o dilo Jaroslava Foglara? Nejsou tam Zadné redundance
tohoto typu?

P. Materna:
Rozprava byla ukoncena, faktické a technické uz neptichdzeji v ivahu. Prosim jen o
zaveérecné slovo predkladatele.

P. Strébl:

Vnimam to jako technicky material a nechtél jsem do historie zabihat.

Pravnicka osoba je dnes prazdna schranka, nevim o tom, ze by méla n¢jaky majetek,
statutarni organ neni ani zvolen a realn€ ho nelze zvolit. Osoba kterd ma pravni zajem, chce
tuto pravnickou osobu zrusit. Je to krok k vycisténi zaznamt, které tady mame. Kde jsme v
néjakych nadacich, uvaddime napt. v piipadé Zadosti o néjaké dotace pod. Je to krok v tom
sméru, e tam toto uz nebude. Ze to ma n&jaky nazev, je jedna véc, ale realnd to nic nedgla.
Meéstska ¢ast by se méla soustiedit na to, co umi. To je spiSe v obecné rovin€ nez k materidlu.

D¢€kuji za podporu.
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P. Materna:
Drobna vsuvka od pana starosty. Omlouvam se za porusSeni jednactho tadu, ale
myslim, Ze to bude uzite¢na informace.

P. Ptacek:

Omlouvam se, chci jen, aby byla jistota v této véci. Skautskd nadace, ktera prevzala
nastupnictvi, po dohod¢ sidli v byté Jaroslava Foglara v Kfistanové ulici. Tam mé sidlo a
vykondva bohatou cinnost. Komunikuje s radnici, je tam zastupce Prahy 3 a je to
konsensualni feSeni.

P. Materna:

De¢kuji. Diskuse byla davno ukoncena, budeme hlasovat o materidlu ¢. 24 jak byl
piedlozen. Pro 21, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.

Nyni se dostavame k bodim 25 — 33, které maji sloucenou rozpravu. Piedklada je
kolega Strébl.

P. Strébl:
Nevim, jestli chcete, abych cetl jednotlivé materialy, ale jde o zmény zfizovacich
listin, kde se dopliuje n¢jaky majetek. Prosim, jestli se chce n€kdo ptihlasit do diskuse.

P. Materna:
Dékuji za predlozeni. Do diskuse se hlasi pan Venhoda.

P. Venhoda:
Prosim piredkladatele, zda by se mohl v kratkosti vyjadrit k materidlu ¢. 33.

P. Materna:
Prosim pana Strébla, jedna se o Sportovni a rekreacni areal Pazacka.

P. Strébl:
Tyka se to Box clubu. Nemam sport v gesci, ale SARAP piebird Box club, ktery je na
rohu na Havli¢koveé ndm., pod svou spravu.

P. Materna:
Pan Venhoda jesté jednou.

P. Venhoda:

Divim se tomu. Myslel jsem si to, Ze to tak je, ale mdme tam luxusni prostory pro
sportovni ¢innost. Beru zpatky slovo luxusni, pan starosta se na mne diva s otaznikem ve
tvari, Ze je to po téch letech jesté luxusni. Byl tam pan boxer FiSer. Po rekonstrukei se to
dostalo do komercéniho uzivani. SARAP na to nemd finan¢ni prostiedky. Pro¢ nemame
prostory pronajaté pro komeréni uzivani, ale za ti¢elem sportovnich aktivit? Pro¢ to strkdme
do prispévkové organizace, kterd ma uz svych starosti dost, spravovat ostatni arealy? Zkazime
si moznost nalakat tam n¢koho, kdo tam bude sportovni ¢innost dal provozovat, byt tfeba za
ucelem zisku.

P. Materna:
Dalsi se hlasi pan Sunegha.

P. Sunegha:
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Podivejte se na posledni fadek diivodové zpravy, vypadlo tam néjaké sloveso a text
nedava smysl.

P.Materna:
Nez se na to kolega podiva, ddm slovo panu starostovi.

P.Ptacek:

Pokusim se vysvétlit, pro¢ jsme se odhodlali k tomuto kroku. Jak tady spravné bylo
feCeno, Box byl pted cca deseti lety rekonstruovan. Prostor se rekonstruoval pro pana FiSera.
Meéstska ¢ast dokonce zaregistrovala velmi hezky dokumentarni film o tom, jak se boxer FiSer
t&S1 na tuto télocvicnu.

Nasledné z n&jakych diivodi Box club byl pronajat Nada¢nimu fondu pro evropské
zélezitosti, ve kterém se angazovali tehdejsi politici Prahy 3, a to za 1500 K¢ ro¢né. Tento
Nadacni fond to podpronajal soukromé instituci.

My jsme tuto smlouvu vypovédéli, protoze nema smysl, abychom to za 1500 K¢
pronajimali, nehled¢ na to, ze pan FiSer tam v tu dobu uz ddvno neboxoval, protoze se s
provozovateli nepohodl.

V soucasné dobé to funguje tak, Ze v Box clubu plisobi fada nezavislych trenéra, kteti
si tam vybudovali klientelu, ktera tam chodi pravidelné boxovat. Lidé ze Zizkova se na mne
obratili, Ze by byli neradi, aby se pierusila kontinuita, a zdjem boxovat m4 i pan FiSer.

Vize je takova, ze to svéfime SARAPu, ten bude umoznovat témto nezavislym
trenérim vcetné pana FiSera, Ze na zdkladé¢ hodinovych prondjmi podle néjakého
harmonogramu tam budou chodit boxovat.

Pan Bartasek, feditel SARAPu, se vyjadfuje v tom duchu, Ze by to mélo byt
ufinancovatelné. Preddvame mu to s plnym védomim toho, Ze s nim existuje dohoda.

Nebudeme zastirat, Ze provoz tam ma n¢jaké problémy, Ze ne vSichni jsou s timto
postupem spokojeni. Uvidime, jak to bude dal fungovat.

Pokud jde o luxus, bylo to velmi ndkladné rekonstruovano. Troufnu si tvrdit, Ze to
nebylo rekonstruovano pfilis ucelné. Je to ud€lano tak, zZe provozni naklady jsou pomérné dost
vysoké.

P. Materna:
D¢€kuji. Pan Strébl zareaguje na divodovou zpravu.

P. Strébl:

V posledni vété ma byt ,,se toto vklada do zfizovaci listiny organizace*.

Zbytek vysvétlil zevrubné pan starosta. Také si myslim, ze za 1500 mési¢n¢ nedava
smysl, abychom to pronajimali. Myslim si, Ze v sou¢asné dobé Box club neni ptili§ vyuZzivan.

P. Materna:
Hlasi se pan Venhoda.

P. Venhoda:

Dé&kuji za slovo. Vazeni Clenové a Clenko rady, tiskatsky Sotek v divodové zpraveé
ponecham stranou, ale pokud tady mame rozhodnout o tom, Ze mame dal$i ¢innost zaradit
pod areal SARAP, predstavoval bych si — pokud od nas chcete dobrozdani, Ze tady bude
nakladové sjetina se zpravou vynosovou. Chcete po nas bianko Sek pro to, abyste pritadili
lukrativni prostor, ktery se da vyuzit pro sportovni ucely, pod ptispévkovou organizaci, ale
nedavate nam k tomu jakékoli dalsi informace.
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Pane starosto, fikal jste, ze to snad vyjde, ze vas pan feditel ujistil. Omlouvam se,
necituje to presné. Z manazerského hlediska ale nemohu zvednout ruku pro néco, kdyz tam
nevidim ¢isla, nevidim tam plan, jak to bude probihat, kolik je z4jemct, ktefi by s nim
uzavieli smlouvu — nevidim tam business plan. Omlouvam se za slova, ktera jsou mozna pro
neékoho cizi, ale pokud tady nakldddme s finan¢nimi prostfedky obcant, k témto financnim
prostfedkiim bychom méli odpovédné ptistupovat. Pokud budou vznikat néjaké dalsi naklady
piispévkové organizaci SARAP, coz tady zjevné budou, tak bych chtél védét, co stoji proti
nim. A to tady nevidim.

Omlouvam se, ale pro mne to neni material, ktery je zevrubné piipraven a neda se pro
néj zvednout ruku, pokud ma n¢kdo né&jaké svédomi.

P. Materna:
Dé&kuji. Dalsi se hlasi pan Bellu.

P. Bellu:

Nechcei to komentovat, protoze vas je lepSi nechat byt. Neexistuje snad jedind véc,
kterou byste nerozvrtali na zaklad¢ vaSich pociti a ,,dojmologie®, jak to ma byt jinak, a pak
jste po néjaké dobé prekvapeni, ze to ma fungovat jinak a zase to zacnete predélavat. Nebudu
vas presvédCovat, uz jste to stejné rozvrtali, tak to rozvrtejte dal. SARAP je ve slozité
ekonomické situaci, ma své velké problémy s Viktorkou Zizkov, s celym arealem Prazacka.
Jak tvrdite, méstska ¢ast nema financni prostiedky, ale jdete touto cestou.

Mohu vam jen poptat hodné $tésti a budu se tésit na to, az se zase k tomu do roka nebo
do dvou vratime.

P. Materna:
D¢kuji. Pan Mikulés.

P. Mikulas:

Budu hovotit ve stejném duchu, ale spiSe faktickou poznamku. Dosud jsem
nepochopil, pro¢ to bylo takto pfidélené¢ a vibec to neSlo pfes komisi pro vedlejsi
hospodaiskou ¢innost, kterou podle mne pro tyto véci mame. To je véc, kterd tam nebyla, vy
jste se to ujali mimo komisi, o které si myslim, Ze je pfislusna k tomu, aby se k témto vécem
vyjadrila.

P. Materna:
Dékuji. Pan Ptacek.

P. Ptacek:

Také jsem to nechtél rozpitvavat. Kdyz jsem popisoval situaci, byl jsem stru¢ny a
nezachdzel jsem do detailti.

Nadacni fond, kterému to bylo svéfeno za 1500 K¢ ro¢né, byl zastupovan tehdejSimi
politickymi reprezentanty, konkrétné tfeba predsedou ODS na Praze 3 panem Hurdou. V
okamziku, kdyz bylo vyhodnoceno, Ze tato smlouva je pro méstskou ¢ast nevyhodna, zZe je to
pronajimano za 1500 K¢ ro¢né, dovedete si piedstavit, jakym zptisobem doslo k ptredani
téchto prostor, jaké informace jsme dostali o provozu tohoto zafizeni. Dovedete si asi
predstavit, Ze to nebylo Uplné pratelské prevzeti, kdy by nam odevzdali veSkerou dokumentaci
ke vSemu, poskytli v§echny informace apod.

Jisté je, ze prostor je aktudlné vytizen. Chodi tam boxefi, n€kteti maji ryze komercni
spolupraci a néktefi jedou systémem, ze maji snizené najemné, protoze tieba poskytuji sluzby
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pro n¢jakou znevyhodnénou skupin. Chodi tam cvicit pan FiSer, ktery tam za nekomercnich
podminek boxuje s ohrozenou mladezi.

Zékladni néakladovou polozkou je provoz technologického zazemi. Informace o
vydajich za elektfinu se od rGznych subjektd vyrazné liSily a jsou zdkladni ndkladovou
polozkou, ktera je alfou a omegou toho, jaké jsou realné provozni ndklady. Informace, které
jsme béhem specifického pfedani dostali, byly netplné. Nevime, kolik tfeba naklady na
elektfinu budou.

Celé to probihd v rezimu, Ze potiebujeme zachovat provoz, nechceme, aby tam byla
prerusena kontinuita. Po dohod¢ s panem Bartaskem, ktery nam zarucuje, Ze tam provoz udrzi
— jsou lid¢é, ktefi tam chodi pravidelné cvicit, 1 trenéfi — neni ucelné, abychom ted spustili
n¢jaké analyzaéni obdobi a zacali pfipravovat obsahly edukativni material. Neni kapacita na
to delat business plan a nejsou pro to zdroje. Vypovéd' byla podana a nedostali jsme k tomu
vubec nic. Neni ani projekt na rekonstrukcei, loupe se tam omitka, je tam vlhko, provozovatel
neprovozoval vzduchotechniku, aby Setfil na elektfiné. Mate pravdu, business plan vam
nemuzeme poskytnout.

P. Materna:
Dé&kuji. Hlasi se jesté pan Venhoda.

P. Venhoda:

Samoziejmé tomu rozumim, ale nechtél bych, aby se z nés stali historici. My tady
opravdu spravujeme penize. Shodou okolnosti jsem se o to zajimal. Na komisi to opravdu
nepadlo, ale vzhledem k tomu, Ze mam piesah i mimo, toto jsem zaznamenal, Ze na to
probéhlo vybérové fizeni. Bohuzel, uz se k ndm jako k ¢lenim komise nedostaly Zzadné
informace.

Nemyslim si, Ze tato cesta je cestou spravnou. Nemyslim si, abychom ptidavali dalsi
ukoly organizaci SARAP, kterd financné na tom neni dobie. Pokud tam chodi trenéfti a chodi
k nim lidé, mohou se trenéfi spojit, nabidnout n&jakou ¢astku a mohou si to pievzit na sebe.

Spravné€ jste poznamenal, Ze tam jsou nezjisténé naklady na vzduchotechniku. Ted’
vime, Ze se tam neprovozovala, tim, Ze se tam neodvétravalo, zdi zvlhly, opaddva malba 1
omitka. Nejsem si jist, ze tim, ze to svéfime SARAPu, se néco v tomto zméni. Maximaln¢ se
tam bude vétrat, ale budeme v minusu, protoZe nevime, na jakych castkdch se SARAP bude
dohadovat. Svéfte jim to, ale vy mate za to odpovédnost. Slibuji vam, ze toto budu sledovat z
hlediska ¢lena komise pro vedlejsi hospodaiskou ¢innost. Pokud to bude v ramci planu v
minusu, budu podnikat takové kroky, které podnikéd opozi¢ni zastupitel a nemizete mi to mit
za z1¢. D&kuji.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Ptacek — fakticka.

P. Ptacek:

Nebudu vam to mit za zI¢, situace skute¢né slozita je, miizeme se tam jit podivat.

Druha véc je, ze pan Bartasek to pfijima po n¢jaké dohod¢. Neni to tak, Ze bychom mu
to hazeli na krk, ale panuje tam konsensus.

Tteti véc. Napad, aby se trenéfi slozili — to je ta nejkomplikovanéjsi situace. Situace
mezi trenéry, ktefi tam chodi trénovat, je pfinejmenSim komplikovana a jejich ochota podilet
se na n¢jakém spolecném projektu, ktery nemoderuje nikdo nad nimi, je prakticky nulova.

P. Materna:
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Dé&kuji. Protoze se nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Pfistoupime k hlasovéani o bodu 25
tak, jak byl piedloZen. Pro 23, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Navrh byl pfijat.

Hlasujeme o bodu €. 26. Pro 32, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasoval 1.

Hlasujeme bod ¢ 27. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.

Bod ¢. 28. Pro 30, proti 0, zdrZelo se 0, nehlasovali 3. Navrh byl piijat.

Bod 29. Pro 31, proti 0, zdrZelo se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.

Bod 30. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.

Bod 31. Pro 31, proti 0, zdrZelo se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.

Bod 32. Pro 30, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.

Posledni je bod 33. Pro 23, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovalo 7. Navrh byl pfijat.

Nyni se vracime k bodu ¢. 3 rozpoétové provizorium MC Praha 3 na r. 2020.

Piedavam slovo Pavlu Dobesovi.

P. Dobes:

Piedkladam rozpoétové provizorium pro MC Praha 3 na r. 2020. Tento navrh je z
formalnich pohledl zpracovéan dle zdkona 131/2000 Sb. o hl. m. Praze a je rovnéz v souladu
se zakonem 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpocti.

Rozpoétové provizorium v tuto chvili MC Praha 3 musi mit v piipadé, Ze neni
schvalen tadny rozpocet pied terminem 1. ledna nasledujiciho roku. V tuto chvili
predkladdme tuto ¢ast, ktera je na dobu pfechodnou. Podle zdkona je to tak, Ze mame
nejpozdéji do konce bfezna 2020 predlozit ZMC Fadny rozpodet.

Pokud se toho tykd, mohu fict, Ze rozpoctové provizorium pokud jde o formalni
pohled bylo projednano 9. prosince finanénim vyborem ZMC, piedtim bylo projednano i na
tirovni rady MC.

Vydaje pro leden 2020 budou ve vysi 1/12 schvalené¢ho rozpoctu r. 2019. Podle toho
jsou urceny i mési¢ni rozpisy investicnich ptispévkil jednotlivym piispévkovym organizacim,
vcetné jednotlivym odbortim.

Hlavni divod, pro¢ dochéazi k ptedloZzeni rozpoctového provizoria neni situace, Ze
bychom ¢ekali na rozpocCty, které musi byt schvaleny pied schvalenim rozpo¢tu méstské ¢asti,
protoZe co se tyka schvaleni rozpoctu statniho, Snémovna to schvalila a ¢eka se na podpis
prezidenta, ktery se vetejn¢ vyjadii, ze tak ucini, a rozpocet hl. m. Prahy byl schvalen ve
ctvrtek minuly tyden.

Co se tyka duvodu, ktery mé vede k tomu, abychom posunuli schvalovani rozpo¢tu na
leden 2020 — ptedpoklddame termin 28. ledna, pozdddm pana starostu, aby na toto datum
svolal ZMC, které by tento bod projednavalo — je zejména problematika zaji§téni pi{jmové
casti, kterd je spojena s privatizaci. To je jeden z bodi, ktery je pomérné vyznamny pro
prijmovou stranu rozpoctu. Dnes jsme tady méli i jeden z bodu, ktery se tykal pravidel, které
se ndsledn¢ budou promitat do privatizace v tuto chvili jiz zrekonstruovanych bytovych
komplexti. Predpokladam, ze by mohly byt schvalovany bud’ na lednovém zastupitelstvu,
nebo budou v takové situaci ptipravy, Ze privatizace bude korespondovat s predklddanym
rozpoctem. Vzhledem k tomu, Ze se ofekava piijmova strana na trovni 160 mil. K¢, je to
pomérné vyznamnd Cast, kterou neni dobré opomijet a je dobré vytvaret ruku v ruce se
znalostmi, které k tomu ziskdme na dokonceni jak rekonstrukci a kolaudaci, tak ptipravy i s
ohledem na komunikaci s hl. m. Prahou.

Zasadné¢ se nebojim toho, ze by to mélo zasadni neblahé dopady na méstskou ¢ast jako
takovou, rozpoctové provizorium probihalo i v r. 2019 a musim fict, Ze mélo pomérné
blahodarné dopady zejména na vydajovou stranu v prvnich dvou mésicich tohoto roku.

Tolik na tvodni slovo.

P. Materna:
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Dé&kuji. Do diskuse se hlasi pan Sunegha.

P. Sunegha:
Chtél bych se zeptat kol. DobesSe, jestli mizeme schvalit rozpocet, aniz bychom
schvalili tisk 4 — rozpoctové opatieni? Souvisi to s provizoriem, pro¢ neni udélany rozpocet.

P. Materna:
Bude reagovat kol. Dobes.

P. Dobes:

Tisk 4 — rozpoctova opatieni se tyka rozpoctu 2019, tedy schvaleného rozpoctu. Jedna
se tam o aktualizaci Cisel, ktera se tykaji jednotlivych polozek v tomto roce, tohoto rozpoctu,
ne r. 2020. Ano, miZeme.

P. Materna:
Pan Sunegha.

P. Sunegha:
Mame schvaleny rozpocet pro r. 2019 a miizeme schvalit rozpocet pro r. 2020. Chapu
to spravne?

P. Materna:
Prosim piedkladatele.

P. Dobes:

Rozpoctovd opatfeni se déji na Urovni rady. Pokud ¢&isla rozpoctovych opatieni
presahuji urcité limity, je tieba pozadat zastupitelstvo. To je problematika tisku ¢. 4. To se
tyké rozpoctu r. 2019, ale bavime se o rozpoctu pro r. 2020.

P. Materna:
Do diskuse se jiz nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Prosim hlasovat o rozpoctovém
provizoriu pro pfisti rok. Pro 23, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Navrh byl piijat.
Pokracujeme bodem €. 4. Opét kolega Dobes.

P. Dobes :

Je to rozpodtové opatieni, které nalezi rozhodnuti ZMC. V jednotlivych bodech jsou
uvedeny Upravy rozpoctu na zékladé aktudlni znalosti toho, co ndm pribéh r. 2019 ptinesl.

Nejpodstatnéjsi ¢asti se tykaji tfi polozek. Jednd se o zménu objemu rozpoctu ve vysi
16,6 mil. K¢, ktera se tyka realizaci oprav a udrzby bytového a nebytového fondu v majetku
méstské Casti prostiednictvim Spravy zbytkového majetku. Tady je tfeba zminit, Ze se jedné o
castku, kterd byla v podstat¢ ponechéna v rozpoctu Spravy zbytkového majetku. Nedavali
jsme na to finan¢ni prostiedky, ale nechtéli jsme od Spravy zbytkového majetku, aby pfiislo
vice pené¢z do méstské ¢asti praveé z ohledu na to, Ze jim bylo zadano, aby doslo k opravam a k
udrzbé bytového a nebytového fondu.

Druha vyznamna polozka, ktera dopada na rozpocet v negativnim dopadu, je ¢astka 8
mil. K¢&. Jedna se o predpokladané vynosy ze zon placeného stani. Predpokladana ¢astka byla
myslim 20 mil. K& VySe téchto piijmli nebyla naplnéna, a to zejména z toho diivodu, Ze
dochazi ke splatkdm ze strany hl. m. Prahy a méstské ¢asti, a to stejnym pomérem 50 na 50.
Proto rozpocet méstské ¢asti nebude naplnén ve vysi 20 mil., ale jen 12 mil. Tato ¢astka bude
kryta z rezervy, ktera byla vytvofena v prubéhu r. 2019. Vyjadiim se k tomu nasledné.
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Co se tyka ctvrtého bodu, jedna se o zménu objemu ve vysi 30 mil. K¢ v souvislosti s
nepiesnym odhadem piijmu z prodeje bytovych jednotek. Predpokladand castka byla 528 mil.
K¢. Tyto finan¢ni prostfedky se mély ziskat z prodeje v privatizaci. Tato ¢astka naplnéna
nebyla. Castka 30 mil. K& se sklada ze dvou &asti. Jednak je to &astka, kterou jsme ziskali z
privatizace ve vysi myslim 505 mil. a zbytkovéa ¢astka do 30 je vyssi pfevod do privatizacniho
fondu.

Abych oziejmil situaci financniho stavu méstské ¢asti. Neni potieba mit néjaky
zéasadni strach z tohoto rozpoctového opatifeni, které by fikalo, ze bychom byli v néjakych
minusovych ¢islech. Mam pired sebou tabulku, kterd uvadi aktudlni stav rezervy, a to jak
béznych, tak kapitdlovych vydaji. Celkova castka, ktera je v tuto chvili pfevadéna do rezervy,
nebude utracena a byla v rozpoctu r. 2019, je ve vysi 162 mil. K¢. Z kapitalovych vydaji se
tyka rezerva ¢astky 95 mil. K& Nejveétsi ast financnich prostredkd, které nam pfisly z hl.
mesta Prahy, se tykala Matei'ské Skoly Bukovd, a to v celkové vysi 50 mil. K¢, které jsme
ziskali.

Druhou nejvétsi Castku dotaci, kterou jsme ziskali z hl. m. Prahy, byla castka na
rekonstrukci uvolnénych byt pro méstskou ¢ast ve vysi 24,4 mil. a finan¢ni prostfedky na
byty v Ondtickove 31-35 ve vysi 12 mil. K¢.

Také bych chtél zminit, ze doSlo i k uspordm ze strany odbori na kapitdlovych
vydajich ve vysi 11 mil. Celkem na kapitalovych vydajich jsme dosud usetfili v tomto roce
95,3 mil.

Co se tyka uspory na béznych vydajich, ¢astka v tuto chvili je 66,8 mil. K¢. Usetfena
castka je v thrnu 162 mil. Miizeme jest¢ zminit, Ze hl. m. Praha v pribéhu r. 2019 koupilo
louku u Olsanské ve vysi 30 mil. K¢, ktera byla pfevedena do spravy meéstské c¢asti a jako
meéstska Cast jsme za to nic neplatili.

P. Materna:

Chtél jsem se vratit ke spojitosti t€chto dvou bodl. Rozpocétové provizorium je 1/12
schvaleného rozpoctu, ne upravené¢ho. Timto bodem neménime to, z ¢eho pocitame 1/12. To
na vysvétleni k minulému bodu.

Pan Venhoda — diskusni pfispévek.

P. Venhoda:

Chtél bych podekovat kol. DobeSovi, ktery o tom tak plamenné mluvil, jako kdyby
kasa byla plna penéz. Chtél bych mu podé€kovat za jeho praci ve finanénim vyboru. Malokdy
chvalim radni¢ni koalici, tady to bude prostfednictvim pana Dobese. Svou praci déla s plnym
nasazenim a vysledky jsou vidét.

P. Materna:
Do diskuse se jiz nikdo nehlasi, diskusi kon¢im. Budeme hlasovat o piedlozeném
materidlu €. 4, jak byl pfedlozen. Pro 30, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Dostavame se k bodu €. 5 — dotace z dota¢niho fondu. Predklada kolega Dosedél.

P. Dosed¢l:

Dovolim si ptedlozit jeden ze standardnich kazdoro¢nich materidlt, a to rozdéleni
dotac¢niho fondu pro r. 2020.

V poslednim roce jsme zménili dotacni politiku. V dasledku zmén material prosel
dil¢im hodnocenim v jednotlivych komisich a nésledné i vyborem. Vybor se usnesl dost
jednohlasné, nikdo nebyl proti projedndvanému materialu, nékteti se zdrzeli.

Plivodni rozsah alokované ¢astky 11500 tis. K¢ byl bohuzel mezi projedndnim na
komisich a vyborech redukovéan na 10550 tis. K¢. Vychazi to z ur€itého nedostatku penéz v
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nasi kase. Je to véc, které bychom se chtéli do pfistiho roku vyhnout, protoze to urcitym
zpusobem redukuje hodnotu prace jednotlivych komisi.

Redukce byla provedena jednodusSe, jak se miizete docCist v ptiloze, kdy nékteré
programy vSechno nevycerpaly. Penize z téchto programli byly pfevedeny do socidlni oblasti
a ostatni byly ponizeny dle tabulky, kterou naleznete v ptiloze.

Co pribylo navic? Nejpodstatnéjsi je, ze piibylo kvalitngjsi slovni hodnoceni,
podstatn¢€ ubylo mnozstvi zadatelt, ktefi méli tendence nam volat a psat maily, pro¢ nedostali
nebo neni dostate¢né hodnocena jejich zadost.

Vzhledem k tomu, ze vidim fadu dotazi, budu na n¢ odpovidat.

P. Materna:

De¢kuji za predklad. Hlasim se ja s technickou. Hlasim stfet zajmi, jsem spiiznén s
neékterymi osobami, které dotaci dostavaji.

S dalsi technickou se hlasi pan Venhoda.

P. Venhoda:

Vzhledem k tomu, co uz tady tekl navrhovatel, dal bych navrh na pieruseni tohoto
bodu do doby schvaleni rozpoc¢tu. V tuto chvili mdme provizorium. Navrhovatel zminuje, Ze
nejsou financni prostfedky. Dale nemame zabezpecenu piijmovou stranu a tudiz mi ptipada
jako neuvazené a jako manazerské pochybeni schvalovat jakékoli dalsi vydaje, které nejsou
pro zabezpeéeni chodu Utadu.

Pokud jsem dobfe vnimal, rozpocet bychom méli schvélit v lednu. Pokud bychom
nechali tento bod otevieny, tak si myslim, Ze se pfes svatky nestane nic. Myslim, Ze je to s
velkou odpovédnosti spravny postup.

P. Materna:
Chce ptedkladatel reagovat hned, nebo az na zavér? Ne.
Jde o proceduralni navrh, o kterém hned hlasujeme. Kdo je pro pferuseni tohoto bodu
az do projednéni rozpoctu? Pro 15, proti 11, zdrZelo se 6, nehlasoval 1. Navrh nebyl pfijat.
Pokracujeme v projedndvani tohoto materialu. Pan Belllu.

P. Bellu:

Musim navazat na Petra Venhodu, mluvi mi z duSe. Na jedné strané nemame
proceduralné schvaleny rozpocet na pifsti rok, na druhé strané slysime od Mat&je Zaloudka,
ze miliony, které rozdavame, jsou ,,drobné*. Této radnici nerozumim. Na jednu stranu brecite
vSude, kde se d4, Ze nemate na nic ani korunku, ale na logo méate, na rozdavani dotaci v fadu
milioni mate, ale na to, abyste lidem vSechno mozné zdrazovali, na to také mate.

Celému procesu bych chtél vytknout, Ze jste v rdmci dotaci neoptimalizovali stav
vydaji dotaci smérem, v jakém stavu je nas$ rozpocet. Jako ODS jsme se o to dlouho snazili,
piestoze v koalici s TOP 09, s vasi kolegyni a kamaradkou Hujovou se ndm to nepodafilo.
Urcité budete vypravét historii, pane starosto.

V minulosti jsme pfedev§im z dilny strany Zelenych slySeli o tom, ze ptidélovani
dotaci ma probihat transparentné. Damy a panové, feknu vam, ze na ptidélovani dotaci se nic
nezménilo. Znamena to, ze komise a vybory se pfedem dohodly na tom, jaké hodnoceni
budou urcenym skupinam davat a na vysledku pfidélovani budoucich dotaci je to videét.
Pratelim Zelenych, Piratd, TOP 09 narostla podpora. Ve findle vas za to nepranytuji, chapu.
Pratelim ANO a ODS sla podpora exponencialné dolt.

Zvlastnost, na kterou se Zelenych ptam je, ze nékolik let horovali za to, Ze pfidélovani
ma byt transparentni, odborn¢ a rtiznym zptsobem ptidélovano, ale ve finale je to, Ondfeji
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Rute, uplné stejné jako to bylo v piedeslych letech. Nevinim t€ za to, jen nastavuji zrcadlo, ze
praxe a realita v zivoté je trochu jind nez jak to hlasate.

Zvlastni pro mne je, Ze davate dotace panu FiSerovi. V minulosti mé¢l problémy s
vykazanim nékolika dotaci, které od méstské Gasti dostal. Resil to jak nas ekonomicky odbor,
tak 1 kontrolni orgdny méstské ¢asti.

Co je pro mne zvlastni, ze davate z jedné kapsy do druhé kapsy penize Viktorce
Zizkov, ktera v tuto chvili dluzi méstské ¢asti penize. Reknete mi, Ze je to akciova spolednost,
a toto je organizace. Co je pro mne zvlastni, ze organizace jako je Sokol dostavaji ptes 400
tisic dotaci.

Jediné poselstvi za néds klub je pozddat o rozdélené hlasovani jednotlivych blokl a
abyste se zamysleli nad objemem dotaci v pfistich letech.

P. Materna:
D¢kuji. Pan Mikulés.

P.Mikulas:

Navazi na predieCnika. Faktickou poznamku mohu fict, Ze mi ptatel¢é nebo TomaSe
Stampacha o dotace neZadaji, takZe nebyli ani poniZeni. J4 i kolega dotace povazujeme za zlo,
ale to je ode mne odehrana pisnicka, takze ji nebudu zpivat znovu.

U dotaci mam pocit, ze tady v pribéhu roku bylo jako modla, ze se v§echno musi délat
rychle, ze se dotace musi schvalit mnohem dfive nez tomu bylo piedtim. Tady se ukazuje, jak
to dopada, kdyz se spécha. Uz jsme to fesili na dotaénim vyboru, Ze komise mély k dispozici
n¢jaky balicek, ktery ve findle je jiny. Vim, ze se v jednotlivych komisich hodné¢ métilo na
korunky, aby to vychazelo na jednotlivé projekty, a zména to potom celé nabourala.

Proto jsme na dota¢nim vyboru piijali usneseni, aby k tomu pfisté nedochazelo, aby
nejdiive byl zndm jasny bali¢ek a potom aby zasedaly komise. Myslim, Ze pravdu ma i pan
Venhoda, ktery tady hovoti o dotacich v souvislosti s rozpo¢tovym provizoriem. Musite vidét,
7e ma pravdu a Ze by to tak mélo byt.

Na dotacich jsme travili hodiny, Zeleni se vétSinou strefovali do Akropole atd., ale
feknu jednu organizaci, coz je Automat, které prispivame. Je to piiklad organizace, kterd z
mého pohledu lidi rozd€luje. Byl bych rad, kdyby dotace dostavaly néjaké organizace, nad
kterymi je konsensus. Automat je organizace zaméfend proti motoristiim, propagujici cyklisty
a chodce, a my jim davame velké penize, kde maji v rozpoctovych polozkach své mzdové
naklady. Hrub¢ s tim nesouhlasim.

P. Materna:
Dékuji. Pani Rihova.

P. Rihova:

Viézené kolegyné, vazeni kolegové, vzhledem k tomu, ze se chystame hlasovat o
pridéleni dotaci z dota¢niho fondu méstské ¢asti na pfisti rok, pokladam za dutlezité, aby de
dostala prostor reflexe letoSniho hodnoceni Zadosti o podporu. Osobné jsem se ho zucastnila
jako ¢lenka komise pro vychovu a vzdélavani a komise pro socialni politiku. V navaznosti na
to jsem dospéla k zavéru, Ze je do budoucna nezbytné provést zmeény jak koncepcni, tak i ve
zpusobu, jimz je hodnoceni zadosti prakticky realizovano.

Z hlediska koncepcniho se v praxi jako velmi problematické jevi kritérium
spoleCenské odpovédnosti projektu. Formulovano je vagné, zahrnuje riznorodé aspekty,
zivotni prostiedi, inkluzi, rovné pftilezitosti, které navic pouze vyjmenovava. Toto
problematicky definované kritérium je kromé toho nékterymi hodnotiteli chapano jako
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absolutni, a to na tikor kritérii ostatnich i v rozporu se zajmy MC Praha 3 deklarovanymi v
platné koncepci dotacni politiky.

Typickym piikladem je podminovani podpory jednoznacné socidlnim zaméfenim
projektu pii hodnoceni zZadosti v ramci dota¢niho programu pro oblast vychovy a vzdélavani.
Vede to nejen k prehlizeni ostatnich kritérii, napt. vychovné vzdélavaciho ptinosu, ale i
rozostfeni hranic mezi dota¢nimi programy jako takovymi.

Koncepty dotacni politiky je tudiz tieba revidovat, predevSim zptesnit kritéria
hodnoceni a rozhodnout, zda budou dotacni programy zachovany ve stavajici podob¢. K tomu
podotykam, ze osobné snahu vytvaret jakési druhé a tfeti programy pro socialni oblast
nepodporuji, a to nikoli proto, Ze bych odmitala socidlné citlivou politiku, ale jednoduse
proto, ze v zajmu meéstské Casti je podporovat 1 jiné nez socialni aktivity.

Pokud jde o praktickou realizaci hodnoceni, optimalni by bylo vratit se k externim
hodnotitelim. Omezil by se tak vliv osobnich preferenci ¢lenti komisi, resp. vyborti na
hodnoceni. Dotac¢ni politika by neméla mit charakter porcovani medvéda a pfi jeji realizaci by
nemeélo hrat roli, ze nékdo poklada urCitou aktivitu, napt. jogu, za nepotiebnou. Ziistane-li
hodnoceni v komisich, resp. ve vyborech, bude nutné posilit jejich spolupraci s Utadem
méstské Casti s cilem hodnoceni zefektivnit a standardizovat.

Konkrétné v komisi pro vychovu a vzdélavani bylo letos hodnoceni z organiza¢niho
hlediska zvladnuto zcela nedostate¢né. Zejména to vyniklo ve srovnani s komisi pro socialni
politiku. Zvazit by to proto mé&la i moznost organiza¢nich zmén v ramci Ufadu MC. Kde
opatieni nepovedou k viditelnému zlepSeni, bude nutné piikrocit k vyvozeni osobni
odpové&dnosti ve vedeni komisi, resp. vybori. Ob¢ané Prahy 3 maji pravo na to, aby dotacni
prostiedky byly rozdélovany s maximalni peclivosti. Dékuji.

P.Materna:
Také dékuji. Nyni se hlasi pani Bogdanova.

P.Bogdanova:

Budu mit tfi podnéty. Hodné budu korespondovat se svou prediecnici.

Chtéla bych pochvalit vedouciho socidlniho odboru pana Berana, ktery byl perfektné
pfipraven. Na to, jak tam byl velky balicek, zvladl to skvéle, o vécech jsme se konstruktivné
bavili. Neméni nic na tom, ze si myslim, ze socialni véci by nemély byt feSeny dotacemi, ale
mély by byt feSeny kontinudlnim napliiovanim potieb. Dotacemi suplujeme véci, které by v
méstské casti mély byt zahrnuty v programu socialnim.

Druha véc je, ze se naprosto ukazalo selhani vedeni, kdyz jste odvolali vedouci
Skolského odboru. Jednani Skolské komise, kterd ma na starosti vychovu a vzdélavani, bylo
tristni. Pfiprava byla straSnd, hodnoceni bylo zmate¢né. Jednali jsme asi sedm hodin — bylo to
néco strasného. I predsedkyni komise pani Chmelova ptiznavala, Zze to nebylo v poradku.
Tady vidite, jak zmény, které se d¢laji okamzité, maji dopad. Sama jsem méla problém s
nepiipravenosti a s chaosem.

Tteti véc je kritérium rovnych pitilezitosti, ekologie, zvyhodinovani skupin. Kdyz jsme
minule schvalovali kritéria, tak jsem fikala, Ze je to nesmysl, zvIasté v socidlni oblasti, kdyz
doptfedu mate zohlednéné skupiny. Kdyz jste se bavili s hodnotiteli, tak nikdo si nevédél rady,
jak ma hodnotit. To byl prostor pro to, ze hodnoceni neni objektivni. Spousté lidi téch pét
bodii nahravalo a mohli s tim manipulovat. Sama jsem méla problém k tomu néjak pfistoupit
a jak to mam hodnotit, protoze informace tam z 99 % chyb¢ly.

Apeluji na to, abyste toto kritérium vyskrtli, zvlasté v oblastech jako je socidlni oblast
az volny cas. Dékuji.
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P. Materna:
Také dekuji. Pavel Dobes.

P. Dobes:

Chtél bych se vyjadiit ke dvéma bodam, které tady prediecnici zminili. Vratil bych se
k dokumentu, ktery byl na zastupitelstvu projednavan 18. 9. Byla tam schvalovana pravidla
dotac¢ni politiky. Vypichl bych tady nékolik bodii.

Bod 9., bod 8 tika: na poskytnuti dotace neni pravni narok.

V bodu 7 je, ze ozndmeni o poskytnuti nebo neposkytnuti dotace zasila povéfenec
zaméstnance odboru zadateli pisemné do tii tydnid od poskytnuti dotace. Je tam fecCena
dalezita soucast, ktera se zabyva problematikou kontroly financ¢nich prosttedka, které byly
obdrZeny v daném roce. Znamena to, ze pokud organizace jiz dostala né¢jakou dotaci tieba v r.
2019, ma povinnost nejpozdéji do 31. 1. nasledujiciho roku piedlozit vyuctovani a kontrolu
hospodareni. Tady je napsano, ze zavére¢né vyuctovani dotace predklada ptijemce dotace na
piedepsaném formulafi, nejpozdéji do 31. ledna nasledujiciho dota¢niho obdobi.

Rikam to tady proto, Ze u celé fady instituci je potieba, aby nejdiive daly zavére¢nou
zpravu a dosly k situaci naplnéni formalnich krokt, které dovedou k tomu, Ze dotace, kterou
ziskaly v tomto roce, je uzaviena a fadné zadministrovdna. Teprve nasledné muze byt
uzaviena smlouva.

Diskuse, kterou jsme tady vedli v pribéhu zafi, byla o tom, aby nckteti zadatelé méli
moznost informaci o pfidéleni nebo neptidéleni dotace mit co nejdiive tak, aby akce, které se
tykaji ledna, tinora a biezna informaci mély a ptipadné se na situaci mohly ptipravovat.

Vytka, ze situace jako by byla spojena s rozpo¢tovym provizoriem je problematicka.
Troufdm si tvrdit, Ze do podpisu smlouvy v tuto chvili Zddné finan¢ni naroky ze strany
prijemct nenalezi. Jde o to, ze nejdiive musi byt schvalen rozpocet, dale musi byt splnény
kroky tykajici se vyuctovani — které se tykaji napt. r. 2019 a musi byt uzaviena smlouva.

Co se tyka samotného navrhu objemu prostiedki, ¢astka vychazi z uspory z r. 2019 na
dotace ve vysi 8 %, coZ je zaleZitost, ktera byla projedndvéana i na Urovni rady a odrazi se
prafezem uspor, které se tykaji vSech ostatnich odborti.

Nedomnivam se, Ze tento tisk by byl nehlasovatelny, ale souhlasim s tim, ze narok
vznika az na zaklad¢ podpisu smlouvy mezi méstskou ¢asti a piijemcem. Dékuji.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Sunegha.

P. Sunegha:

Budu konkrétni. Kdyz se podivate na dotace na zivotni prostfedi, na neoznacené
strance je dvakrat poskytnuta dotace SVJ Radhost’ska 18, jednou 42 tisic, jednou 12 tisic,
jednou je to obnova ptedzahradek, jednou uprava okapovych svod.

KdyZ se podivate na pamatkovou péci, SVJ Radhost'ska 18, hradi se projektova
dokumentace, demontaz starych vrstev a rekonstrukce stfechy.

Tady vidime dota¢ni politiku ve své praxi.

Kdyz jsem se dival, kdo je ¢lenem SVJ Radhost’ska 18, objevil jsem, Ze je tam Mg.
Sukova. Nevim, jde-li o tutéZ osobu. Mohla by to byt byvala mistostarostka za TOP 09.
Nevim, odvozuji to pouze ze jména.

Pokud za této situace tady budou probihat dotace timto zpisobem a obdobné jako v
minulém volebnim obdobi, kdy se napt. platily vytahy, i kdyz bych rad nékteré véci podpofil,
tak pokud se bude hlasovat en bloc, tak pro to ruku nezvednu. Dékuji.

P. Materna:

63



Dé&kuji. Pani Chmelova.

P. Chmelova:

Potfebuji se jesté vyjadrfit k tomu, jak probihalo hodnoceni na komisi pro vychovu a
vzdélavani. Ano, situace vibec nebyla jednoduchda. Chci jen trochu opravit pocty hodin.
Vzhledem k tomu, Ze situace na odboru byla pro vSechny ¢leny komise slozita z hlediska
toho, ze chybély ruce, nohy i hlava k ptipravé podkladi a skute¢n€¢ jsme velmi peclivé
hodnotili kazdou zadost, proto jsme hodnoceni a sezeni rozdélili do dvou setkani. Mozna jsme
jednali 7 hodin, ale z toho 2 hodiny jsme vénovali zadosti Zakladni Skola Cimburacka.

Jestlize jsme hodnotili zadosti a vénovali jsme se kazdé zadosti velmi peclive, odvedli
jsme nakonec dobrou praci. Chapu, Ze ve srovnani s hodnocenim projektii v socialni komisi to
byl velky rozdil, s tim naprosto souhlasim, ale také dékuji socidlnimu odboru. Ale v socialni
oblasti ptiblizn¢ z 80 projekti bylo jen pét novych. V komisi pro vychovu a vzdélavani jsme
méli vice novych projektl, a v socidlu uzZ mame rozpracovanou sit. Tim, Ze stile stejné
subjekty podavaji zadosti na stejné sluzby, které si jako méstska cast u organizaci
objednavame, i tak to odboru dalo prace dva dny, aby nam pftipravil podklad. Domnivam se,
ze jsme v komisi odvedli dobrou praci.

P. Materna:
Dé&kuji. Pani Bogdanova — fakticka.

P. Bogdanova:

Vzhledem k tomu, Ze jsem posledni ¢tyti roky byla predsedkyni vyboru, ktery to tehdy
m¢él na starosti, tak si myslim, Ze to nestoji pouze na odboru, tady jde o pfistup, jak to kdo
chce pojmout. Nebylo pfipraveno nic. Nechci hovofit o tom, kolik hodin to ve finale bylo
nebo nebylo, ale bylo to zmatecné a novych projekti tam moc nebylo.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Zaloudek.

P. Zaloudek:

Byl jsem jen u jediného hodnoceni, a to ve vyboru pro Gzemni rozvoj. Chtél jsem
prohlasit, ze nevim o tom, Ze by pani Mgr. Sukova byla ucastna v SVJ jako jeden z téch
zadatelll. Je to mij apel na pana Suneghu, kdyz takové véci nékdy najde, aby tekl svym
kolegiim v klubu, aby to pfi hodnoceni zvazili. Necitim v tomto zadny stiet zajmi. At je to
ona nebo neni, nic takového zohledilovano nebylo. Projekt dostal body proto, Ze byl kvalitni.

Nerozhodoval jsem o zadném prid€leni, az ted’ budu mackat tlacitko, protoze mezi
vSemi ostatnimi spolky je tam i spolek Automat. Dosud jsem se nijak nepodilel na tom, aby
spolek Automat ziskal penize srovnateln¢ velké jako vSechny ostatni spolky, které¢ se tam o to
uchdézeji.

K tomu, jak mluvila pani Vitkovska o tom, Ze v socialnim piliii se granty supluji véci,
které¢ by mély mit jiné financovéni, tak s tim souhlasim. Myslim si, Ze toto nefunguje v
dalsich pilitich. U zivotniho prostiedi nebo kultury jsou narazové véci, které by se bez grantii
ani nekonaly. Myslim, Ze podpora témi granty se méstské ¢asti vyplaci a vraci zpatky, protoze
nejen kulturni nabidka je v méstské ¢asti mnohem kvalitnéjsi a rozsahlejsi, kdyz pochazi
zezdola, nez v minulosti, kdy to pofadala radnice a tyto kulturni akce byly masivné
financovany z méstského rozpoc¢tu a nakonec nemély zdaleka tak velké publikum jako tyto
mensi akce, které potfadaji lidé zdola z lasky.

P. Materna:
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Dé&kuji. Pan Sunegha — fakticka.

P. Sunegha:

S kolegou Zaloudkem se neshodneme na pojeti funkce zastupitele. Ja tvrdim, Ze
zastupitel je ¢lovek, ktery byl zvolen na néjaké kandidatce a rozhoduje se samostatné, kolega
Zaloudek neustéle trva na stranickych postupech a ziejmé se fidi vili strany. To je thel jeho
pohledu. Dékuji.

P. Materna:
Také dékuji. Pan Venhoda.

P. Venhoda:

K tomuto bodu mél ptipraveny rozbor kol. Soukup, ktery je bohuzel akutné zdravotné
indisponovan.

V kratkosti feknu, pro¢ pro to klub ANO nebude hlasovat, byt nékteré z dotaci
spatifujeme jako uzitecné. Jeden divod z mé strany uz zaznél — ze schvalujeme néco bez
schvalené ptijmové strany.

Dalsi divod je, ze proti smyslu mné ptipadd, ze lidé, ktefi tyto dotace schvaluji, je
zaroven i kontroluji. Vidim tam jednoznacné stfet zajmia. Davam rade ke zvazeni, zda by bylo
vhodné posilit kontrolni vybor tak, aby byl schopen tyto dotace fadné¢ v ramci roku
zkontrolovat ufedniky, nikoli politickymi nominanty, resp. komisi rady, ktefi se timto
udélovanim zabyvali. Dékuji.

P. Materna:
Hlasi se jest¢ pan Sunegha.

P. Sunegha:

Ke kol. Zaloudkovi. I kdybych piijal jeho tezi, Ze musim postupovat
vnitrostranickymi, vnitroklubovymi a nevim jakymi vnitropostupy, tak musim upozornit, ze
jsem piehled téch, ktefi obdrzi dotaci dostal pfed tydnem. Nebyl bych schopen se s lidmi
fyzicky spojit a vSechno nalezité projednat. Staci se podivat do katastru nemovitosti a zjistit,
kdo je spoluvlastnikem. Stac¢i pohled na dotacni listinu a soucet Castek, abych véd¢l, Ze na
opravu a vyzdobu konkrétni nemovitosti je poskytovano z dotaci 120 tisic K¢ a Ze dichodci v
Hotanské nedostali vlibec nic.

Pan starosta hovofil o preferencich a toto je typicka ukazka, co se preferuje. Dékuji.

P. Materna:
Pan Zaloudek — fakticka.

P. Zaloudek:

Jedna z véci, ktera se povedla nové zavést z hlediska transparentnosti, na kterou si pan
kol. Bellu stézoval, je i ta, ze vSechny komise a vybory jsou vefejné a vSechno, co se tam
schvali v této gesci, je hned po jednani vyboru vetejné, véetn¢ hodnoceni jednotlivych ¢lenek
a ¢lenl komise nebo vyboru. Nez se konal vybor pro dotace, mohl si to kdokoli projit. Jestlize
se ¢lenové klubu Trojkoalice pro Prahu 3 nepfipravili na vybor pro uzemni rozvoj, méli Sanci
do pfistiho vyboru nahlasit néco podezielého. To se, bohuZzel, nestalo.

P. Materna:
Pan Sunegha — fakticka.
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P. Sunegha:

Kolega Zaloudek ziejmé nevi, jak to funguje u zaméstnaného &lovéka, ktery déla po
vecerech praci zastupitele a ptipravu pro zastupitele. Nedovedu si ptredstavit, jak bych mohl
komunikovat o né¢em, co nevim, ze pfijde a nasledné¢ vykomunikovat, kdo zadal o dotace,
kolik jich bylo a podivat se do katastru nemovitosti. To snad nemyslite vazné.

P. Materna:

Nikdo se jiz nehlési, diskusi uzavirdm. Budeme hlasovat o procedurdlnim navrhu
Alexe Bellu, abychom hlasovali kazdou oblast samostatn¢. Prosim hlasovat. Pro 14, proti 6,
zdrzelo se 13. Navrh nebyl pfijat.

Nyni pfistoupime k hlasovani o bodu €. 5 tak, jak byl piedlozen. Prosim hlasovat.
Pro 19, proti 3, zdrzelo se 6, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.

Nyni se dostavame k dalSimu bodu €. 6, coz je dotace 2020 — revokace usneseni.
Predklada kolega Dosedél.

P. Dosed¢l:

Dovoluji si vam ptedlozit jednoduchy technicky material, ve kterém feSime urcité
tiskatské Sotky a upfesnéni dotacnich pravidel a dotacni politiky. Usneseni je podrobné a bylo
shleddno v souladu jak s ¢eskymi normami, tak se zajmy a pravy jednotlivych ptijemct
dotaci.

Pozadam o podporu, piipadné o dotazy.

P. Materna:
De¢kuji. Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Pan Mikulas.

P. Mikulas:

Dostanete vynadano po tom, co feknu. Nebudu se vyjadfovat k ,,Sestce®, ale nechapu,
proc jste to v ,,pétce nemohli nechat hlasovat postupné. Ur€ité byste ziskali v&tsi podporu pro
n¢které dotacni programy.

P. Materna:
Prestoze to bylo mimo, nevadi. Vracime se k bodu €. 6, kde byla rozprava ukoncena.
Hlasujeme o bodu €. 6. Pro 26, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Pokracujeme bodem €. 7. Opét kolega Dosed¢l.

P. Dosed¢l:

Bude to posledni technicky material, kdy se jednd o schvaleni novych vzorovych
vetejnopravnich smluv o poskytnuti dotace ve svétle nové dotacni politiky a zasad. Prosim o
podporu.

P. Materna:

Dékuji za ptedklad. Hlasi se nékdo do diskuse? Nehlasi, proto diskusi uzaviram.
Prosim hlasovat o bodu ¢. 7 tak, jak byl ptedlozen. Pro 25, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 3.
Néavrh byl pfijat.

Dalsim bodem je bod ¢. 8. Predklada kolega Rut. Prosim o klid v séle.

P. Rut:

Bod ¢. 8 je pfistoupeni k Memorandu o spolupréci pfi feSeni bytové nouze na izemi
hl. m. Prahy. Dovoluji si vam tento material ptfedlozit jiz podruhé. Mezi minulym a
soucasnym projednanim doslo k tomu, Ze byl projednan na bytové a socidlni komisi.

66



Jde o pomérné zasadni materidl ve vztahim k novym pravidlim podporovaného
bydleni, které schvalila rada méstské casti pired nékolika tydny. V zésad¢é jde o navazani
spoluprace s hl. m. Prahou a s nékterymi méstskymi ¢astmi na zabydlovani rodin s détmi v
bytové nouzi, pfedev§im na ubytovnach. Schvéleni tohoto materidlu nam umozni cerpat
kapacity socialni prace z tzv. doplitkové sité krajskych socialnich sluzeb.

HI. mésto alokovalo nékolik tivazkli pro socialni pracovniky z organizaci, které se do
této sité zapojily, a ktefi by méli poskytovat podporu bydleni nékterym vymezenym
zadatelim, u kterych to identifikuje a doporu¢i v rdmci socialniho Setfeni socidlni odbor,
kterym bude poskytovat byt v ramci celkové koncepce podporovaného bydleni.

Prosim vas o podporu tohoto materialu a zaroveil jsem pfipraven odpovidat na dotazy.

P. Materna:
Dé&kuji. Do diskuse se hlési kol. Bellu.

P. Bellu:

Je nehordzné, Ze poté, co materidl neproSel na minulém zastupitelstvu nehlasovanim
pana kolegy Nehorazného, ndm tento material ,,na silu* opét predkladate.

Myslim si, Ze budete mit problém ve 4. strance, kde se do Memoranda pfipisuje Praha
1, protoze po politickém vyvoji na Praze 1 vam asi kolega Bodecek v této eskapadé bude
chybét.

Dalsi zasadni zalezitosti materidlu je, Ze z Memoranda vidite, ze se jedna pouze o
politicky akt radnic, kde se vyskytuji Zeleni, ptipadn¢ Praha sob¢é. Myslim si, Ze tentokrat
nejde ani o Piraty, kromé Adama Zabranského.

Problémem je to, Ze se snazite zvlaStnim zplisobem subvencovat socialni sluzby kraje
hl. m. Prahy a zaroven i to, co by mélo zafizovat Ministerstvo socialnich véci. Asi jen pro
mediélni podporu nebo néjaky PR ¢lanek — hovofil jsem i s jinymi radnimi této méstské Casti,
kteti mi nedovedli vysvétlit, jak to realn¢ bude fungovat — sestavili jste toto Memorandum,
které pravné nemd zddny zavazek. Budete se jen ,,prsit”, Ze néjakym zplsobem nékomu
pomahate a chcete néjakym socidlnim inzenyrstvim presidlovat lidi.

Ted pozor. Vyberete n¢jakého koordinatora, btih vi, kdo to bude, ktery bude placen,
ktery dostane byt. Vysvétlete mi, kolego, kdo mu bude volat, na zaklad¢ jakého podnétu, Ze je
tady né&jakéd rodina v ohroZeni? Chci procesné védét, jak to bude fungovat. On zavola tieba
panu starostovi a fekne: Prosim vas, pane Ptacek, ja tady mam jednu rodinu v ohrozeni, mate
tam volny byt? A pan Ptacek odpovi: Jasn€, zkusim jesté zavolat na desitku, jestli ndhodou
nemaji kolegové vedle.

Dé€lam si z toho trochu legraci, i kdyZ je to vdzné téma, ale ptipada mi, kolego, Ze se
snazite populisticky v tomto ptipad¢ vytvaret né¢jaké Memorandum o spolupraci, ale pfitom na
to davno existuji pravni nastroje. Nase socialni sluzby v Ceské republice funguji velmi dobte,
stejné tak v rdmci kraje hl. m. Prahy. Takovyto nastroj mi pfipomina néco z dilny Prahy sobé&
jako noc¢ni starosta z ulice Dlouhé, ktery uz rok fesi no¢ni klid v ulici Dlouhé, ale nepotadek
je tam porad.

Mrzi mé& vas postup, Ze ,tlacite na pilu“ a Ze to sem davate znovu. Urc€ité to nasi
podporu mit nebude.

P. Materna:
Dékuji. Predkladatel bude ptimo odpovidat. Pan Rut.

P. Rut:
Budu reagovat rovnou, ptedpokladam, ze dotazl bude vic.
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Alexi, myslim si, Ze tomu Spatné rozumiS. Tady nejde vibec o to, ze by néjaky
koordinator socidlnich sluzeb mél dostavat byt. Tady jde o to, Ze v radmci politiky
podporovaného bydleni predpokladame, ze byt v majetku méstské casti dostanou nékteré
rodiny s détmi s trvalym bydliS§tém na Praze 3 — to zdlraznuji, které budou potiebovat
podporu bydleni. Jsou to rodiny, které tfeba potiebuji vyfidit socialni davky s Ufadem prace —
budou potiebovat n¢jakou pomoc. Kapacity pomoci bude nutno Cerpat externé, jak jsem
zminil z dopliikkové sité¢ v ramci krajské sité socialnich sluzeb. Nesuplujeme tady zadnou
sluzbu, kterou by socialni sluzby poskytovaly. MPSV nebo socialni sluzby nejsou subjektem,
ktery by mohl ptidélit t¢émto rodinam byty. Byty jsou obecni, maji je bud’ hl. m. Praha nebo
méstské Casti. Zaroven rodiny jsou na izemi hl. m. Prahy néjakym zpiisobem rozmisténé.

Smyslem Memoranda je komunikovat mezi sebou, sdélovat si své moznosti, kapacity,
zejména socialni podpory a socidlni prace a alokovat je na jednotlivé rodiny. Mélo by to
fungovat tak, Ze pokud nékterd takova rodina dostane méstsky byt, bude navdzéana na sluzbu,
coz bude né¢jakd neziskova organizace financovand z tzv. doplitkkové sité. Tato organizace
bude v kontaktu s timto ndjemnikem, bude pomahat vytizovat socialni davky atd. a bude
dozorovat toho najemnika.

Pokud bychom k Memorandu nepfistoupili, nemohli bychom cerpat kapacity krajské
socialni sité, té¢ doplikové sité, a museli bychom si toto zajistovat z prostiedkl vlastnich nebo
hledat jiné grantové moznosti.

Co se tyka toho, ze to sem pfedkladam podruhé, myslim si, Ze je to zcela legitimni.
Zastupitelstvo minule material nepodpofilo, jsem piesvédcen, ze ho dnes podpoii. V jednacim
fddu neni nikde psano, ze by se néjaky materidl do zastupitelstva nemohl piedkladat
opakované. Pokladam to za legitimni.

P. Materna:
De¢kuji. Prosim pana Suneghu.

P. Sunegha:

Mam dvé véci. Myslim si, Zze pokud Memorandum bude uzavieno v piedlozené
podobé, pravdépodobné se jedna o pravni akt bez jakychkoli pravnich disledki, a to ze dvou
divodua. Jednak to jsou politické zmény na Praze 1, a pak je to doba trvani Memoranda.
Prosim pravniky, aby se na to zaméfili. Piectu vam to:

Doba trvani tohoto Memoranda je od podpisu tohoto Memoranda vSemi stranami do
dosazeni stavu zajiSténi bydleni v§em ohrozenym rodindm.

Je tam podepsand Praha 1. Znamena to, ze pokud Praha 1 nepfistoupi k tomuto
Memorandu, vSechny strany to nepodepisi a Memorandum nenabudu u¢innosti. To je bod
jedna.

Doba trvani memoranda je do dosaZeni stavu zajiSténi bydleni vSem ohroZzenym
rodinam. To je nekone¢ny piibéh bez jakéhokoli ¢asového ohrani¢eni, kdy to ma byt na veéky.
Takovéto pocitani lhat pravni tad nepfipousti. Doporucuji, abyste se obratili na svou
oblibenou AK Vesely a tam aby vam vysvétlili, od kdy do kdy ma bézet lhtita, co v této 1hute
ma byt plnéno, kdy se pocita beh Ihit ur€itych a kdy neurcitych a kdy kon¢i lhity urcité a kdy
lhiity neurcité. Orientacné vam feknu, Ze v obéanském pravu je to nejdelsi lhita tfeba padesat
let.

Souhlasim s tim, co fekl kolega Bellu a désim se obdobnych pravnich akti, které nic
nevyresi.

Na zavér dotaz na kol. Ruta: kolik mame v Praze 3 ohrozenych rodin s détmi, které
potfebuji bydlet? V ptipadé, ze zde jsou, pro¢ uz nebydli, kdyZ médme dnes 250 volnych
obecnych bytii? Dekuji.
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P. Materna:
De¢kuji. Kol. Rut bude reagovat hned.

P. Rut:

Myslim si, ze smyslem Memoranda neni vznik néjakych pravnich zavazkl, abychom
méli néjaké pravni paky na strany tohoto Memoranda. Smyslem Memoranda je deklarace
spolecného cile, kterého chceme dosahnout, a ptislib n¢jaké spoluprace na néjaké platforme,
ktera tady vznika. Z pfijeti Memoranda nehrozi Zadné sankce zadné strané.

Domnivam se, ze MC Praha 1 Memorandum uZ pfijala, ale my jsme s Memorandem
zpozdéni. Strany, které tam jsou napsany na posledni straince Memoranda, zaroven se podilely
na priprave textace Memoranda. Pfedpokladdm, Ze vSechny kromé naSi méstské ¢asti to uz ve
svych zastupitelstev schvalily. Pokud se tak nestalo, neni to pro mne diivod, pro¢ bychom to
dnes nem¢li schvalit u nas, protoze nékdo v tom musi byt posledni. Toho se neobavejte.

Co se tyka poctu, mohl bych to rychle dohledat ve svych podkladech. HI. m. Praha ve
spolupraci s nagim OSPODEM dé¢lalo priizkum na ubytovnach na uzemi MC Praha 3. Jedna
se cca o deset rodin, z nichz uz nékteré dostaly byty od Magistratu. Jsou to pocty, které se daji
pocitat na prstech dvou rukou. To jsou rodiny na ubytovnach.

Pak jsou rodiny, které¢ bydli v nevyhovujicich podminkidch v bytech, hrozi jim
vysté¢hovani. Toto mnozstvi spocitdno nemame, k tomuto Cislu se dostat je velmi obtizn¢.
Mohla by to byt n¢jaké statistika nebo odhad, ale tato ¢isla nemame.

Co se tyka lidi na ubytovnach, na které je to primarné zaméteno, pocty jsem vam fekl.
Mohu to upiesnit dodate¢né.

P. Materna:
D¢kuji. Do diskuse je ptihlasena pani Bogdanova.

P. Bogdanova:

Myslim si, Ze toto Memorandum je ¢isté¢ snaha o néjaky PR ¢lanek na facebook nebo
kamkoli jinam. Kdyz si vezmeme praci socialniho odboru, tak toto je zbytecné. Mame
néjakou bytovou politiku, kdy je mozné piidélovani bytti. Pokud vim, v minulosti byl pronajat
byt myslim Fokusu. Fokus tuto praktiku déla velmi Casto, pronajme si byt a stara se o rodinu,
déla tam naslednou péci. Praxe takova je, kdyz se chce, tak to jde. Timto chcete suplovat
néco, co je zdkonnd povinnost. Pokud je rodina v ohrozeni, socidlni pracovnici piijdou a
okamzité kontaktuji pomahajici organizace — diilezité je, ze pokud to rodina chce.

Nevidim diivod, pro¢ toto délat. Nastroje k tomu 1 finance jsou mozné. Je to jen o
praci s dal$imi organizacemi, které se na to zamétuji.

Chci se zeptat: kolik magistratnich byt je na Praze 3? Magistrat to mize délat ve
vlastnich bytech. Nevidim diivod. Mame néjakou bytovou politiku, kterd je zamétena na tyto
rodiny, mame tu OSPOM a dalsi organizace. Pro¢ délame n&jaké Memorandum pro néco?
Nerozumim.

P. Materna:
Prosim o odpovédi.

P. Rut:

Funguje OSPOM, ktery ma své zakonné¢ kompetence a poslani. OSPOM neni
subjektem, ktery mtize poskytnout byt a ktery by poskytoval systematickou podporu bydleni.
Ukolem OSPOMu je ochrana prav ditéte. Tato podpora je zaloZena pro celou rodinu v zajmu
udrzeni trvalého bydleni.

69



Rikéte, Ze tato véc uz funguje. Neni to uplné pravda. Mate pravdu v tom, e méstska
cast pridélila v minulosti a naddle pfidéluje tzv. byty pro organizace, jako pro organizaci
Nadéje nebo Sananim. V tomto piipadé jde o tzv. prostupné bydleni, tréningové byty.
Znamena to, Ze se organizace zaruci za klienty, které v tom byté ubytuje. Nemaji najemni
smlouvu, jsou tam jen v podndjmu. Znamena to napft., Ze jim nevznika narok na ptispévek na
bydleni. Dostavaji mensi podporu statu v bydleni a odpovédnost je spiSe na té organizaci.

Snazime se predevsim uplatiovat princip bydleni. Znamena to, ze kdyz se rodina
dostane do takového bytu, dostane plnohodnotnou najemni smlouvu, mize si zazadat o
piispévek na bydleni a miize Cerpat tuto davku statni socialni podpory. Cilem je, aby se stala v
bydleni v néjakém vyhledu sobéstacnou, bez podpory, postavila se na vlastni nohy a
fungovala. Je tady néjaky rozdil mezi prostupnym bydlenim a mezi ptistupem k bydleni
pfedevsim ,,homes in first™, ktery se snazime v ramci nové bytové politiky uplatiiovat.

Ptala jste se, kolik bytti mé& hl. m. Praha na uzemi Prahy 3. Nema tady zadny. HI. m.
Praha ma byty piedeviim v Repich a na Cerném Mosté. I proto ma smysl spolupracovat s hl.
meéstem na feSeni bytové nouze rodin s détmi, které jsou rozmistény po celé Praze.

P. Materna:
Dékuji. Neni je do diskusi ptfihladsen pan Ptacek.

P. Ptacek:

Dovolim si kratkou politickou poznamku. VSichni vime, ze Memorandum je vefejna
deklarace. Pan Bellu tady vyslovuje lehkou politickou analyzu, na kterych méstskych ¢astech
dochazi ke schvaleni. Pfisoudil to Piratim a Zelenym. Dovoluji si pfipomenout, ze stejné
memorandum schvélili na Praze 10, kde ma ODS své zastupce v koalici. Co se tykd KDU-
CSL, ktera je také soucasti Koalice pro Prahu 3, je uc¢astna ve vétsing koalic, kde doslo ke
schvaleni tohoto Memoranda. Netlacme to do roviny, Ze je to né&jaky vymysl Pirath a
Zelenych. Bavme se o tom vécné a nefeSme tolik politiku.

P. Materna:
Dé&kuji. Pan Bellu.

P. Bellu:

Chci k tomu dodat definitivné to, ze v Memorandu asi ve tietim odstavci je psano, ze v
hl. m. Praze Ziji v bytové nouzi stovky rodin a neni jim zndmo, jakd pomoc je jim v
soucasnosti k dispozici. Pane starosto, kdyz hovotfime o politickych tvrzenich, tak ze by u
stovek rodin na uzemi hl. m. Prahy socidlni pracovnici nevédéli, jak maji postupovat, mi
ptipada zvlastni.

Pokud se vSichni shodneme na tom, Ze je to deklaratorni, tak nechépu, proc kolega Rut
nemuze praci vykonavat bez toho, aby si musel s kolegy zfizovat dalsiho koordinatora na to,
aby jim zase néco navic koordinoval. V dnes$ni dob¢ se stalo popularni, Ze se na kazdou
»ptakovinu“ vytvareji koordinatofi, poradci, odborné skupiny, odborné podskupiny, nezavislé
skupiny. VSichni pracuji na tom samém, ale nic se nevyftesi.

Co mné na tom nejvic vadi je, Ze jste mi nebyl schopen konkrétné vysvétlit, jak to
bude fungovat. Dnes budeme lepit zaplatu hl. m. Praze, je to véc, kterou by feSilo pfedevsim
hl. m. Praha, budeme zéplatovat tuto problematiku timto patvarem. Vysledkem toho je, ze do
dneSka neni jasné to, co fikal kol. Sunega. KdyZ méme desitky volnych byt a je potfeba
takovato pomoc a jsme schopni se o ni dozveédét, tak pro¢ je nevyuzivame? Je to laciny
dokument, ktery pozbyva hloubky. Urcité¢ mi kolegové od Zelenych budou vytykat, Ze nechci
pomahat lidem, ale to viibec neni pravda. Otevien¢ vSem fikdm, ze jsem pfipraven pomoci
bliznimu svému, ale takovym deklarativnim zpiisobem je to trapné.
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P. Materna:
Jesté dame panu Venhodovi faktickou, pak ptijde odpovéd'.

P. Venhoda:

Fakticky bych doplnil kolegu Bellu. Praha z rozpoctového urc¢eni dani dostava na
jednoho obc¢ana néco pies 48 tisic. Druhd obec, ktera to zvySenym koeficientem dostava, je —
pokud se nemylim - Plzen, ktera dostava 28 tisic. Je tam rozdil 20 tisic na jednoho obcana.
Vézena rado, vite, kolik dostava méstska ¢ast? Jsou to slabsi jednotky tisic. Pies 40 tisic K¢ si
nechava hl. m. Praha na zajisténi sluzeb a infrastruktury obcanti. Nemdm nic proti lidem, ktefi
potiebuji pomoc, ale to musi zajistit Magistrat a ne méstska cast.

P. Materna:
Pan Rut bude odpovidat.

P. Rut:

Podpis Memoranda je za tim ucelem, aby ndm pomoc zajistilo hl. m. Praha v ramci
dopliikkové sité. Neni to nic deklaratorniho. Timto Memorandem deklarujeme, Ze méame
spole¢ny cil s hl. m. Prahou a s nékterymi dal$imi méstskymi ¢astmi a na zakladé toho
budeme moci Cerpat na rodiny, které ubytujeme, kapacity socialni prace a podpory bydleni. O
tom to primarné je, to je smyslem tohoto Memoranda. Neni to nic deklaratorniho.

Kapacity socialni prace jsou na méstské casti omezené. KdyZ se zeptate na socidlnim
odboru, tak vam feknou, Ze na poskytovani systematické podpory bydleni lidem, ktefi to
potiebuji, kapacity nemame. Jde nam piedev§im o to, abychom tyto klienty, kteti dostanou
najemni smlouvu a maji snizené kompetence k bydleni, byli schopni podpofit, aby v bytech
fungovali, platili ndjemné a udrZeli se tam. Smyslem toho je spoluprace s hl. m. Prahou a
cerpani kapacit hl. m. Prahy.

P. Materna:
Dé&kuji. Pan Venhoda — technicka.

P. Venhoda:

Mohl byste doptesnit, o kolik penéz se jedna? Predtim to bylo jen deklaratorni, ted’ to
deklaratorni neni, tak se v tom ztrdcim. Omlouvam se, budu hlasovat pro dobrou véc, ale
finan¢ni stranku neznam a vy jste ji nefekl.

P. Materna:
To nebyla technickd. Pan Rut.

P. Rut:

Tady nejde primarn¢ o né¢jaké finanéni transfery. Mam informace, Ze hl. m. Praha
pozéadalo o dotace z evropskych fondl na zajistovani podpory bydleni, metodickou podporu i
meéstskym ¢astem, a mame neformalni piislib a vyhled, Ze bychom mohli dostat néjaké
finan¢ni prostiedky na persondlni kapacity na zajiSténi chodu bytového odboru, tzv.
kontaktniho mista pro bydleni. To ale neni primarni ulohou tohoto memoranda. To, co
bychom m¢éli Cerpat, nejsou financni prostifedky, ale kapacity socidlni prace z dopliikové sité.
Doplnkova sit’ je néjaky systém financovani, krajska sit’ socialnich sluzeb — nebudu vés
poucovat, to znate. Do krajské sit€¢ bylo doplnéno né€kolik tvazkii neziskovych organizaci,
které budou z této sité financovany a ty budou poskytovat podporu bydleni tém rodinam, které
ubytuji méstské ¢asti nebo hl. m. Praha. Abychom o sobé vzijemné védéli a dokdzali
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organizaci navazat na konkrétni domécnost, na to potfebujeme n¢jakou dohodu, néjakou
koordinaci. Ta by se méla odehravat na platformé¢ tohoto Memoranda. VSechny strany, které
se k Memorandu pfihlasi, by se mély nejméné jednou za Ctvrt roku schazet, sdilet informace o
téchto ptipadech rodin, které pottebuji podporu a navazovat kapacity socialnich pracovnikt
financovanych z krajské sit¢ socialnich sluzeb.

P. Materna:
Pani Bogdanova — fakticka.

P. Bogdanova:

Domluvim vam schtizku s vedoucimi socialnich odbort jinych méstskych ¢asti, kde to
funguje 1 bez tohoto memoranda. Jde o schopnost fidit socialni odbor, jinde to bez tohoto
funguje.

P. Materna:
Pan Stampach.

P. Stampach:

Muj dotaz mi vzal z st kolega Alex Bellu, ale pokusim se byt trochu konkrétnéjsi.

V Memorandu ¢tu vétu, ze kazda méstska ¢ast, kterd je stranou Memoranda, jmenuje
koordinatora feseni bytové nouze. Zajimala by mé pozice koordinatora, zda to bude na Utadu
pozice ke stavajici, nebo jestli bude novy pracovni tvazek. Pokud bude novy, tak mi piijde
smysl Memoranda ziskani pracovnich mist pro dalsi kamaradicky.

P. Materna:
Pan Rut.

P. Rut:

Na dotaz na koordinatora jsem zapomn¢l odpovédéet. Koordinator, ktery je zminovan v
Memorandu, nebude nikdo novy, nepocita se s navysSenim personalni kapacity, bude to nékdo
ze stavajiciho slozeni bytového odboru, nebo je to nékdo zvenci, kdo by dostal byt méestské
¢asti. Funkci koordinatora bude plnit soucasny odbor bytu.

P. Materna:
Pan Vronsky.

P. Vronsky:
Jednou ze stran Memoranda je Praha 22, kde jsou v koalici Starostové, pan Radovan
Koutsky je tam dokonce radni. Na Praze 22 toto Memorandum podporujete.

P. Materna:
Pan Zaloudek.

P. Zaloudek:

Alex Bellu mluvil o tom, ze mu pfipadd smésné, Ze jsou stovky lidi v nouzi. Podival
jsem se na pruzkum z 12. 6. t. r., ktery je na webu rozhlasu, je tam pekna rozklikavaci mapa.
V této véci nejsem kovany a nevim, jak se definuje bytova nouze, ve které je udajn¢€ na nasem

uzemi 536 rodin a z toho 1110 déti. Myslim si, Ze toto je vénované zejména détem, které ziji
zejména v ubytovnach, coz je celkem 11812 osob a z toho 295 déti.
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Chapu tuto politickou deklaraci. Proti tomu nic nemam, ale zaroven bych nezastiral, ze
toto politicka deklarace je. Myslim, Ze schvalit politickou deklaraci, Ze v tomto mésté nemaji
zit déti na ubytovnach, stovky jich na ubytovnach jesté ziji, coz chceme zménit, je normalni
pro to zvednout ruku.

P. Materna:
Pan Stampach.

P. Stampach:

Musim zareagovat na pana Vronského. Vim, Ze ¢lenem Memoranda je i Praha 22, kde
v koalici je né$ zastupitel radni pro Skolstvi pan Radovan Koucky. Jedna se ale o komunalni
politiku, a tam nemusime mit stejné nazory. Praha 22 a pan Koucky také zvedl ruku pro
stoprocentni navySeni dan¢ z nemovitosti a vite, jak to tady kritizuji. Jsme sice v jedné stran¢,
ale nemusime ve stejnych bodech hlasovat stejné. Mame vizi sméfovani naseho statu, ale na
komunalni urovni ve v§ech bodech shodu mit nemusime.

P. Materna:

Nikdo se jiz nehlasi, ptam se ptedkladatele, zda chce zavérecné slovo. Zaroven koncim
diskusi. Zavérecné slovo nechce.

Mame jeste prihlaSené¢ho obcana pana Roberta Vasicka, ktery ale neni obéanem Prahy
3. O jeho vystoupeni musime hlasovat. Pro 12, proti 10, zdrzelo se 8, nehlasovali 2. Navrh
nebyl pfijat, pan Vasicek vystoupit nemiize.

Rozpravu kon¢im a budeme hlasovat o Memorandu. Pro 19, proti 3, zdrzelo se 5,
nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.

Piejdeme k dalsimu bodu ¢. 9, kterym je komunitni plan rozvoje socialnich a
navaznych sluzeb. Predklada pan Rut.

P. Rut:

Dovolim si vam piedlozit komunitni plan na obdobi pfistich péti let. Je to material, ke
kterému vedla pomérné dlouhd cesta, pfipravuje se vice nez rok. Ptipravy byly zahdjeny jiz v
minulém volebnim obdobi. Chtél bych podé€kovat zejména panu Beranovi, vedoucimu
socialniho odboru, za préci, kterou on a jeho odbor na koordinaci a ptipravé tohoto planu
odvedl. Na jafe tohoto roku byla usporadana veiejna diskusni setkani v pracovnich skupinach,
jejichz prostfednictvim se definovalo zékladni nasmérovani, témata komunitniho planu, kteréa
byla dale rozpracovana v druhém kole jednani téchto pracovnich skupin na podzim.
Pfipominkovat komunitni plan méla vefejnost, v prubéhu listopadu bézelo vetejné
pripominkovani a v zavéru listopadu probéhlo i vetejné predstaveni komunitniho planu.

Komunitni plan nebudu popisovat do podrobnosti, jeho obsah. Chtél bych jen uvést
n¢kolik véci, které tam jsou nové. Jde zejména o prioritu, ve které planujeme vytvoreni tzv.
lokalni sité socialnich a ndvaznych sluzeb. Je to, o ¢em se bavime na pidé radnice nékolik let,
abychom vytvofili néjaké stabilni prostiedi pravé pro financovani socialnich sluzeb z dotaci
pro méstské ¢asti. Aby bylo pro tyto organizace vice ptedvidatelné, je to v komunitnim plénu
zakotveno a je tam také nove¢ zakotvena priorita podpory doméacich pecujicich osob, ktera
dosud nebyla v komunitnim planu tématizovana. Je tam 1 pfipravovana transformace a
modernizace peCovatelské sluzby. Zbytek bych nechal na dotazy z pléna.

P. Materna:
Dé&kuji. Hlasi se pani Bogdanova.

P. Bogdanova:
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Proti dokumentu nic nemam, uvedu jen jednu véc, ktera mi vadi. Také mi vadi, ze
dokumenty chodi na posledni chvili. KdyZz je ¢lovék pracovné vytiZzeny, tak jeden nebo dva
dny mu nestaci.

Dale je hlavni pfipominka. Rikal jste, Ze je tam kapitola k domicim pelujicim.
Nechapu, jak se to mize stat, ale jestlize jsem ¢lenkou socidlni komise a jestlize mam néjakeé
pfipominky k sluzbam v rdmci domaciho pefovani a vy mi feknete, Ze mé piipominky
vypotadate v dokumentu nebo v pripominkdch mimo a naprosto mne ignorujete, postradam
jakoukoli chut’ na tomto s vami spolupracovat. Myslim, Zze jsem m¢la faktické ptipominky k
vécem, které tam chybi. Nehledé na to, Ze i sam pan Ctvrtnik, ktery chce pracovat na n&jaké
transformaci socidlnich sluzeb, kritizuje méstskou ¢ast, ze nemé dostatek dalSich sluzeb, ze
tady Skala neni dost velkd. Kdyz mam k néemu podobnému dotaz, ktery chci, aby byl
zohlednén nebo asponl pfipominky vyporadané, a vy to vypustite, tak to, Ze jako koalice
fikate, ze komunikujete, ze délate vefejna projednavani, mi ptipada tristni.

Pan Beran se mné¢ omluvil, Ze jste mne vyskrtli, ale na co nas jmenujete do komisi? Je
to Upln¢ ztrata mého Casu.

P. Materna:
Dé&kuji. Kolega Rut bude reagovat.

P. Rut:

Uz jsme si to s kol. Beranem vysvétlili. Ve findlni fazi, pfed pfipominkovanim
dokumentu jste vznesla pfipominku, ze by tam méla byt zahrnuta doméci oSetrovatelska péce.
Zaroven jste deklarovala, ze ptipominku podéate v rdmci vefejného pfipominkovani. S tim
jsme pocitali. Pfipominka nepfisla, takze nebyla dale zohlediiovana. Nebyla na tom v§eobecna
shoda, byl to vas ojedinély pozadavek v ramci fidici skupiny, neuplatnila jste ho v ramci
pracovnich skupin. Bylo to na platformé fidici skupiny uz v pomérné pokrocilé fazi ptipravy
dokumentu. Zaroven jsme fekli, ze vidime prostor pro to, aby se myslenka rozvoje domaci
oSetfovatelské péce tady rozvijela. Nova teditelka peCovatelské sluzby pani Kalova s tim ma
zkuSenosti z Benatek nad Jizerou, kde domaci oSetfovatelskou péci zastitovala jako vedouci
komplexu socidlnich sluzeb. V rozhovorech s ni jsme se bavili o tom, Ze bychom mohli zkusit
tuto sluzbu rozvinout i na méstské Casti Praha 3. Je to mozZnost, ke které se nechceme
zavazovat v ramci strategického komunitniho pldnu na nasledujicich pét let. Neni to sdilené
priorita a kdybychom tam zapsali zdvazek, bylo by to silné, neni na tom Siroky konsensus a
nejsme si jisti, Ze bychom byli schopni ho naplnit.

P. Materna:
D¢kuji. Jesté fakticka — pani Bogdanova.

P. Bogdanova:

Panu Rute, 1zete. Na jednani jsem se ptala, jestli to madm poslat. Bylo mi feceno, Ze ne,
ze to bud’ bude vypotadano v ramci dokumentu, nebo v jednotlivych pfipominkéach. Jde mi o
princip. Pro¢ mam chodit na fadu skupin a komisi, kdyZ to neberete v potaz? Stacilo
odpovédét jednou vétou.

P. Materna:

Dékuji. Dalsi neni do diskuse ptihlaSen, diskusi konéim. Budeme hlasovat o
komunitnim planu. Pro 27, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.

Pokracujeme bodem ¢. 10 — navrh na uzavieni dohody. Opét kol. Rut.

P.Rut:
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V bodu ¢. 10 vam piedkladdm navrh na uzavieni dohody o prominuti ¢asti dluhu s
najemkyni v domé Habrova 8. Jde o najemkyni, kterd splnila podminky pravidel pro
promijeni dluhii schvalenych zastupitelstvem. Konkrétni ¢astky mate v diivodové zprave. Je
to standardni materidl, kterych jsme na zastupitelstvu schvalovali n€kolik. Je splacena jistina a
¢ast poplatkii z prodleni, ostatni ptisluSenstvi dluhu se odpousti.

P. Materna:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Hlasi se n€kdo do diskuse? Neni tomu tak, diskusi kon¢im.
Budeme hlasovat o materialu ¢. 10. Pro 29, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Nyni si dovolim piedat fizeni schlize opét panu starostovi, protoze budu piedkladat
navrhy ja.

P. Ptacek:
Material &. 11 — prodej pozemku parc. & 1648/17 v k. 4. Zizkov. Piedkladatelem je
pan Materna. Pfedavam mu slovo.

P.Materna:

Dovolim si vam ptedlozit tento material, ktery je popsan v divodové zprave. Jedna se
o maly pozemek 4 m2, o uzkou cernou chodbi¢ku za gardzi. Vybor pro majetek doporucil
tento prodej schvalit.

Prosim o pripadné dotazy.

P. Ptacek:

Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu uzavirdm. Budeme hlasovat.

Pro 28, proti 0, zdrzel se 1. Material byl pfijat.

Dostavame se k &islu 12 — prodej pozemku parc. &. 2931/401 v k. 4. Zizkov. Davam
opét slovo panu Maternovi.

P. Materna:

Predkladam zastupitelstvu, aby se schvalil prodej pozemku. Neni to zadny velky
pozemek, mél by slouzit pro vybudovani bezbariérového piistupu do domu SVIJ, Bukova 396,
za standardnich podminek dle znaleckého posudku. Vybor doporucuje.

P.Ptacek:
Oteviram rozpravu. O slovo se piihlasil pan Dobes.

P. Dobes:
V tomto bodu si dovolim nahlésit stfet zdjma s ohledem na Zadatele, kterym je muj
tatinek.

P. Ptacek:

Rozpravu uzavirdm, protoze se nikdo nehlasi. Budeme hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzel
se 0.

Dostavame se k materidlu 13. Jedna se o svéfeni pozemkil parc. ¢. 4229/1 a parc. €.
4229/9. Davam slovo panu Maternovi.

P. Materna:

Jedna se o pozemky pfi ulici Pitterova, které Magistrat ziskal na naSi Zadost a timto by
nam je mél svetit. Myslim, ze neni dale k tomu co dodavat.
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P.Ptacek:
Oteviram rozpravu. Hlasi se pan Bellu.

P. Bellu:

U tohoto materialu je nutné dodat, ze jste se ,,prsili“, ze hl. m. Praha odkoupilo tento
pozemek. Myslim si, Ze to byla iniciativa, kterou jsem zacinal ja, ptedev§im k propojeni ulice
Pitterova a druhé ¢asti parku Parukarka. V materialu mi opét chybi ekonomické pojeti celé
véci. Opét se budu vracet k tomu, Ze jako méstskéa ¢ast tvrdite, Zze nemate financni prostiedky,
ze vsechno mozné je pro vés velkou zatézi a problémem, ale v tuto chvili si nechate svéfit
n¢kolikahektarovy pozemek, ktery budete muset udrzovat, jako méstska Cast spravovat a
predpokladam, Ze budete muset piipravit n¢jaky navrh feSeni na vyuziti tohoto tizemi. To
bude stat dalsi finan¢ni prostfedky. Budete muset tam vybudovat park nebo néco jiného, ale i
to vas bude stat finan¢ni prostredky.

Opét se asi hloupé tazi: pro¢ nedonutite hl. m. Prahu, které na to finan¢ni prostiedky a
moznosti ma, aby se o tento pozemek staralo? ProC¢ je nedonutite, aby provedli zakladni
investice, aby byl tento prostor vhodny pro Prahu 3 a nase obfany? Podle mne je to stejna
problematika jako u parku Vitkov. Pfipoji se k tomu i tento park a dalsi ¢asti vefejné zelen¢ v
ramci MC Praha 3.

Myslim si, ze se zbytecné podbizite a berete na sebe predCasné biimée, které byste
mohli spiSe vrhnout smérem na n¢.

Materidl neobsahuje ekonomickou rozvahu. Nevadilo by mi to filozoficky,
kdybychom byli v dobré kondici, tak mi to také nevadi, ale obdvam se, Ze na sebe zbytecné
bereme zavazek, ktery v tuto chvili nedokazeme vyhodnotit, asponi zde finan¢ni dopad neni
predepsan.

P. Ptacek:

O slovo jsem se ptihlasil sdm. Pokusim se vam ve stru¢nosti odpovédeét.

Prvni véc se tykéd vaSich krokl k ziskani tohoto pozemku. Nechal jsem si dohledat
vSechny materialy, které¢ jsou k tomu na radnici a které se k tomu vazi. Bohuzel, nemate
pravdu. Na vasi obhajobu musim fict, ze nemate pravdu také proto, Ze tehdy se tento pozemek
k prodeji nenabizel. Usiloval jste pouze o ziskdni té cesty, ale my se bavime zhruba o
dvouhektarovém pozemku. Je to dost jiny piib&h.

Co se tyka udrzby, pozemek byl z rozpoctu 2019 vycistén, byla tam opakovana sec,
byly odtud odvezeny riizné odpadky a zbytky riiznych stavebnich Cinnosti. Ted’ je to pomérné
rovna louka, kam lidé chodi na prochazku. Udrzba tohoto pozemku se pohybuje v fadu
statisice korun ro¢n¢€ a na to penize v rozpoctu méstské ¢asti mame.

Co se tyka dalsiho vyuziti, je to v tom rezimu, Ze ted’ zkusim pfipravit néjaky projekt,
ktery by definoval budouci vyuziti a nésledné¢ se na to budeme snazit ziskavat penize od
Magistratu. Méstska ¢ast musi vydefinovat, co na pozemku chce a pak to muize chtit po
Magistratu.

Podotykdm, ze v r. 2019 jsme byli pomérn¢ GspésSni co se tyka Cerpani financi z

vvvvvv

Dalsi slovo ma pan Rut.

P. Rut:

Doplnil bych to. Apel na uspornost finan¢nich prostfedktt mi tady ptipada trochu
laciny. Myslim si, ze kdybychom ponechali pozemek ve spravé hl. m. Prahy, bylo by to
nesystémové. Priléhd k parku Parukaika, ktery ma ve spravé méstska cast. Je to soucast
souvislé plochy zelené. HI. m. Praha ma ve spravé Vitkov z toho diivodu, Ze je to povazovano
za park celoméstského vyznamu, park 1. kategorie. Pokud vim, zadné vétsi plochy zelen€ na
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uzemi méstské Casti hl. m. Praha nema. Toto bez ohledu na finan¢ni stranku je systémovy
krok.

P. Ptacek:
Faktickou ma pan Bellu.

P. Bellu:
Od této chvile prohlasuji, Ze uz nikdy nebudu naslouchat tomu, Ze uz nemate finan¢ni
prostiedky. Jasné jste deklarovali, Ze na to, na co mate chut’, financni prostiedky mate.

P. Ptacek:
De¢kuji za faktickou poznamku. Nasleduje pan Mikeska.

P. Mikeska:

Existuje dohoda mezi hl. méstem a méstskymi castmi z 90. let, kdy hl. mésto si
vytyc¢ilo Ctyfi parky prvni kategorie a mezi nimi je Vitkov. Jak jsem se dnes informoval, tak
na Vitkov je na stavebni odbor méstské ¢asti podana zadost o tzemni rozhodnuti, které by
mélo byt vydano zacatkem pfistiho roku. Béhem pftiStitho roku bude pozddano o stavebni
povoleni na ¢tyfi useky promenady na Vitkové a v r. 2021 je Sance, ze hl. mésto zacne s
rekonstrukci Vitkova, jak to ulinilo u ostatnich tfi hlavnich parkii. Hlavni mésto bude
revitalizovat park na Vitkové.

P. Ptacek:
Nasleduje pan Sunegha.

P. Sunegha:

Nechtél jsem se zapojovat do diskuse, ale kdyz to tady slySim, tak musim fict svij
nazor, ktery doufam znalci ptirody uskutecni ve mésté. Vezmou si za své néco z toho, co
fikdm a budou to chranit.

Podle mého nazoru tady chybi zdroje biodiversity v centrdlni ¢asti mésta a pozemek,
ktery chcete udrzovat, kultivovat, sekat by byl vytecnym prosttedkem k tomu, aby se tam
rozvijela pfirozend spolecenstvi drobnych zivocichll a nasledné v ramci biofetézce 1 vétsich
zivocicht az tieba do urovné ptaka. Vidél jsem zajice, ktery béhal po Masarykové nadrazi, a
nevidél jsem ho na Vitkové, vidam tady velmi zajimavé druhy ptaki, a vy chcete pozemek,
ktery je jako stvofeny k tomu, aby na ném vznikla nové divocina, néjakym zplsobem
kultivovat. Myslim si, Ze to nedélate dobfe.

P. Ptacek:
D¢kuji. Nasleduje pan Svréek.

P. Svrcek:

Dé&kuji za tuto poznamku. Na posledni komisi zivotniho prostifedi jsme zrovna toto
fesili, aby to nebyl intenzivné udrzovany park, ale naopak, aby se aktualizoval biologicky
prazkum, ktery tam byl v r. 2011 vypracovan. Mé&l by se aktualizovat, aby to bylo v tom
sméru, jak fikate — podpora biodiversity a ochrana zvlasté chranénych druhd, které tam jsou. I
vasi ¢lenové pro to hlasovali na posledni komisi Zivotniho prostiedi.

P. Ptacek:
Faktickou ma pan Sunegha.
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P. Sunegha:
Vyslovuji pochvalu.

P. Ptacek:
Nasleduje pani Belecova.

P. Belecova:

Predesel mé uz kolega Svréek. Mohu jen potvrdit, Ze naSim zdjmem je jit touto cestou
a vefim, ze se nam to povede. Pana Suneghu a dal§i bych chtéla ujistit, ze ndm jde o
biodiversitu a o chranéné druhy zv1ast. Méame to i v koali¢ni smlouvé.

P. Ptacek:

Rozpravu uzaviram, budeme hlasovat. Pro 19, proti 0, zdrzelo se 5.

Dostavame se k materialu ¢. 14 — pfipojeni k memorandu o vzdjemné spolupraci s
cilem konverze Nakladového nadrazi Praha Zizkov. Pfedavam slovo panu Mikeskovi.

P. Mikeska:

Je to jedna z etap mého snaZeni o zachranu budovy Nakladového nadrazi Zizkov.
Budova je v majetku Ceskych drah, piedkupni pravo mé Sekyra Group. Byla uéinéna dohoda
mezi Sekyra Group, hl. m. Prahou a Ministerstvem kultury o tom, jakym zplsobem bude
budova pfeménéna na kulturné spoledenské centrum. Resi se, jakym zptisobem bude hl. mésto
spolupracovat se Sekyra Group a s Ministerstvem kultury.

Byla ustavena komise rady hl. m. Prahy, kterd teSi budovu Nakladového nadrazi.
Budova je jiz zamétena a bude vystavena na mezindrodnim veletrhu ve Francii v Nice.

P. Ptacek:
D¢€kuji za ivodni slovo. Prvni se do diskuse hlasi pan Sunegha.

P. Sunegna:
Hlasim podujatost ve véci, tomuto projektu se profesné vénuji od r. 2006.

P. Ptacek:
Dé¢kuji za informaci. ProtoZze se nikdo dal$i nehlasi, rozpravu koncim. Prosim
hlasovat. Pro 26, proti 0, zdrZel se 1.

Dostavame se k materidlu ¢. 34 — dodatek ¢. 6 ke zfizovaci listiné prispévkové
organizace Za Trojku. Predkladatelem je pan Mikeska.

P. Mikeska:

Jedna se o technicky materiadl. V minulosti byla organizaci Za Trojku svéfena tdrzba
kina Aero, které pronajimame spolecnosti. Tento zplsob spravovani budovy kina Aero se
ukazal jako zcela scestny. Odnimame piispévkové organizaci Za Trojku tuto budovu véetné
pozemku a vratime se ke spravé budovy. Bude ji spravovat Sprava majetkového portfolia.

P. Ptacek:
Oteviram debatu. Prvni se hlésil pan Bellu.

P. Bellu:

Miluji vas, vy jste systémovi Salamouni. Bod 33, kde se rozhodnete, Ze jinym
zpisobem vezmete organizaci, kterou tady pronajimate jako Box club, a date ji do SARAPu,
ale v tomto pfipadé jste vyhodnotili — nikdo nefekl pro€ a jak, ze je to nesystémové a Ze je to
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Spatné€. Vysvétlim, pro€ jsme to dé€lali, nikdo z vas se na to ani nezeptal. Vas to nezajima, rano
vas napadne, ze to takto ud¢late, a pro¢ byste se n€koho ptali, kdyZ to asi pfedtim dé¢lal.

Délalo se to z toho divodu, ze kdyz organizace Za Trojku musela hospodaftit s
kulturnimi nebytovymi prostory jako je Atrium a Vozovna, pfi¢lefiovalo se jim kino Aero.
Kdyz jsem pied ndkolika lety jednal se zastupci kina Aero, nevice si stéZovali na to, ze Ufad a
akciové spole¢nosti nemaji dostatecnou citlivost na kulturni organizaci tohoto typu a Ze s nimi
nekomunikuji aktivné tak, jak by si ptali. Proto jsme tento krok dé¢lali. Snazite se to dé€lat se
SARAPEM a s touto organizaci na Havlickové ndm., tak proto jsme se snazili organizaci dat
celistvé do jednoho rozpoctu kulturnich organizaci.

Neni tu zadna finan¢ni vyhodnost, Zadné opodstatnéni toho, co pan mistostarosta tikal,
pro¢ je to tak Spatné. Nechapu, pro€ je to tak Spatné. Tteti rovina této véci je, ze akciova
spolecnost SZM rozhodné nebude schopna takovym zplUsobem komunikovat s kulturni
organizaci jak by si ptali.

Pod toto se nemohu podepsat. Bavi m¢ vaSe zmény nézort z jednoho bodu do dalsiho.
Budu se t€sit na vase vysvétleni.

P. Mikeska:

Situace, pane Bellu, je takova, Ze k tomu, aby se spravovalo kino Aero, organizace Za
Trojku platilo na polovinu tvazku udrzbare, ktery tam provadél udrzbu. Je to nesmysIné.
Pokud to vezme SZM pod sva kiidla, bude tam spravovat to, co s nimi domluvi. Zase to d¢lal
ten Clovek, ktery ze SZM tam mél tivazek. Bylo to postavené na hlavu. Tim jste také zakopali
feditelku Za Trojku. Dali jste ji néjakou povinnost, které vilbec nerozuméla a viibec se o to
nestarala. Udrzbat si délal co chtél a kino Aero je v takovém stavu, Ze se tam propada podlaha
a udrzbat tam v podstaté nedélal nic. Takov4 situace tam dnes je, pane Bellu. Vase rozhodnuti
bylo Spatné, ne nase.

P. Ptacek:
Mame dvé faktické. Prvni ma pan Materna.

P. Materna:

Chci jen upfesnit, ze se jednd o SZM, v divodové zpravé je preklep. SZM nema
komunikovat kulturni véci, SZM je tam pouze spravce.

SZM nebude komunikovat kulturni véci, bude to pod méstskou ¢asti. SZM je pouze
spravce, ktery se bude starat o technické véci jako u jinych budov méstské casti.

P. Ptacek:
Slovo ma pan Venhoda.

P. Venhoda:

Pane Mikesko, cetl jste dlivodovou zpravu? Ja tady ctu: byl zamér postupného sceleni
majetku uzivaného ke kulturnim tcelim a zajisténi prostfednictvim jedné pravnické osoby
jeho odborné spravy, udrzby, ochrany a rovnéz pruznosti pii nakladani s nim.

Za dobu, co tady spolupracuji v ramci skupiny vedlejsi hospodarské ¢innosti, trochu se
obavam, jestli ta méstskd akciovka nebude az moc pruznd pii nakladdni s majetkem.
Historické konotace, které se tdhnou s informacemi, které jsem za dobu nabyl, mé k této
uvaze vedou.

Dale tam piSete: Tento zamér vSak neni mozné v podminkach prispévkové organizace
plnohodnotné naplnit. Mohl byste mi to vysvétlit? Neni mi to uplné jasné, hybete s tim jako
Skatulata a neni tady ani kousek textu, ktery by to argumentacné¢ podlozil.
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P. Mikeska:

Byli jsme v situaci, ze feditelka piispévkové organizace Za Trojku nezvladala
ekonomiku, dé€lala jen program. Méla nepotadek v uctech, v placeni faktur, pti vybérovych
fizenich — technicky antitalent. Zajistovala chod Za Trojku programové, ale neméla tam
nikoho, kdo by se staral o technickou véc. Bylo to na hlavu postaveno. Nevim, o co vam jde,
panové.

P. Ptacek:
Nasleduje pan Dobes.

P. Dobes:

Co se tyka problematiky pfevedeni na Aero zpatky méstské ¢asti nebo do spravy SZM,
naprosto s tim souhlasim, 1 s ohledem na to, ze se tady planuje vétsi rekonstrukce kina Aero.
Bude se pfipravovat projektovd dokumentace. Troufam si tvrdit, Ze organizace, jejimz
hlavnim cilem je obsah kulturnich aktivit, neni spravcem nebo dokonce ani realizatorem
néjakych dokumentaci. Co tady fikal kol. Mikeska, je pro to dal$i podnét. Organizace, kterou
vede Clovek, ktery neni schopen z finan¢niho pohledu fidit ani obsahovou ¢ast kulturniho
obsahu organizace, tak uz vlibec ne organizace né¢jakych budoucich projekénich nebo nede;j
boze né¢jakych stavebnich ¢innosti.

Druhé zélezitost, kterd se tyka kina Aero. Je tam dlouhodoby ndjemce. Pokud tady
srovnavame Box club s timto, je to odliSna situace. Box club nema jednotici prvek, ktery by
byl schopen a ochoten si pod sva kiidla vzit vSechny aktivity, které tam v tuto chvili probihaji,
zatimco kino Aero takovy jednotici prvek ma. Smlouvu mé vici méstské Casti, bude platit
najem a nevidim divod, pro¢ by to mélo byt v Za Trojce.

P. Ptacek:
De¢kuji. Dalsi mé slovo pani Belecova.

P. Belecova:

Hodné tady bylo feceno, jen to zrekapituluji. Kino Aero ma svého feditele, plati
najemné. Dosud ho platilo Za Trojku, ted’ ho bude platit méstské ¢asti.

Pokud se podivate do zfizovaci listiny na hlavni el a pfedmét Cinnosti, nic se tam
nehovoii o kinematografii, coz kino Aero v prvé fadé¢ déla. I z toho divodu mi pfipada
odsvéteni logické.

To je vse, shrnuli to jiz kolegové.

P. Ptacek:
Dalsi ma slovo pan Bellu.

P. Bellu:

Pani radni, fikate, ze se nehovoii ve zfizovaci listiné o kinematografii. Muzete mi
ukazat ve zfizovaci listiné SZM, kde se tato akciova spole¢nost vénuje kinematografii?

Mohu se vas jesté blbé zeptat, pokud tvrdite, ze je to pfedevsim o tom, Ze se chcete
starat o nemovitost a ze feditelka nezvladala starani se o nemovitosti? MiiZzete mi fict, proc¢
neodsvetite této organizaci jesté prostor Atria? Dejme tomu, Ze toto je vase nova filozofie,
kterou chépu. Pro¢ nechavate polovinu a druhou polovinu neodsvéiujete? Atrium, coz je
budova, okolo které je i zelen, ktera ma stfechu, okapy, kapli, bar a spoustu dalSich véci
kolem nemovitosti, a o tu se také musite starat. Nechapu vasi logiku, pro¢ jedno ano a druhé
ne, pak hovofite o kinematografii, v SZM nevim, ze by nékdy kinematografii fesili.
Nevyznam se v tom, Honzo, omlouvam se.
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P. Ptacek:
Pani Belecova.

P. Belecova:
Opakuji to, co jiz bylo feceno. SZM bude spravcem, bude objekt spravovat, a d€lala to
dosud. Nejde o umélecky obsah, jde o spravu. To uz tady bylo feceno piediecniky.
Prispévkova organizace bude mit dal dvé budovy, Atrium a KC Vozovnu. Odsvéfili
jsme pouze kino Aero. Jak jsem jiz uvedla, dava to logiku, v listin€ neni nic o kinematografii.

P. Ptacek:
Naésleduje pan Bellu.

P. Bellu:

Pani radni Belecova, omlouvam se vam, mozna jsem natvrdly ja, mozna mi kolegové.
Muzete ndm v nékolika vétach vysvétlit, pro¢ Atrium neodsvéiujete, a tuto nemovitost
odsvétujete? Jste schopna odpovédét na tento jednoduchy dotaz? Pro¢ jednu nemovitost
nechdvate, a druhou nemovitost nenechavate? Myslim, Ze pregnantné¢ji nedokazi polozit tuto
jednoduchou otazku. Jste schopna na toto odpovédet?

P. Mikeska:

J& odpovim. U organizace Za Trojku se potfadaly kulturni akce v Atriu a ve Vozovné.
V kin¢ Aero se nepotadaly zadné kulturni akce. Je to nesmysliné, aby se starala o budovu, kde
nepotada kulturni akce, v minulosti to byl nesmysl.

P. Ptacek:

Protoze jiz nikdo neni piihlasen, rozpravu kon¢im. Budeme hlasovat o materialu. Pro
19, proti 1, zdrzelo se 8, nehlasovali 3.

D¢kuji. Dostavame se pomalu do findle. Nasleduje material 35 — Otevieny kod.

Slovo mé pan Strébl.

P. Strébl:

Réd bych vam predstavil tento material, ktery se ndzvem muze zdat trochu
neuchopitelny, takze se pokusim né&jakym zpiisobem to uchopit a vysvétlit, pro¢ se timto
zabyva zastupitelstvo.

Jak jist€ vite, dlouhd 1éta se snaZime prosadit pouzivani vefejného kodu IT ve vetejné
sféte. Jde v podstaté o to, ze misto vyhradni licence, kdy zavisite na jediném dodavateli a
autorska prava patii tomu jednomu dodavateli nebo ptipadné¢ vam, tak my tento monopol
odstranujeme a kod je vetejné dostupny. Otevieny kdéd znamena, Ze program, ktery je v ném
vyvinut, si mizete stdhnout, mizete si ho nainstalovat, libovoln& upravovat za ptedpokladu,
ze upravy budete opét publikovat ve vetejném kodu, miizete ho libovolné sdilet.

Aplikujeme zde podobny princip jako kdyZ napt. méstska ¢ast si nechd napsat studii,
tak studie je k dispozici vefejnosti. Vefejnost na zakladé zadosti, pokud to nezvefejnime
automaticky, mé ke studii pfistup. Tento princip aplikujeme na kod, protoze kod je také
n¢jaké dilo. Kod mizete sdilet, mizete ho néjakym zpisobem stahnout nebo vyuzit ve své
praci. Délame to z riiznych diivodi. Jednim z diivodi je zminéné zabranéni vendor-locku, coz
v minulosti byl dost ¢asty problém. V Praze existuje mnoho ptikladi, jisté sami néjaké znate,
at’ budu jmenovat open-card, ale jsou tam také piiklady, které jsou nam bliz. Nemusime
chodit daleko, i na$ dotacni software — tam byl urcity ptiklad vendor-locku pomérné¢ snadno
odstranitelného, ale bylo to tam na zacatku také.
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Toto opatfeni mé zabrédnit tomu, abychom v budoucnu u jakéhokoli softwaru, ktery
budeme vyvijet, nebyli zavisli na jednom dodavateli a sluzby bychom nemuseli poptavat od
jednoho dodavatele. Otevieny kéd nam mozni to, ze budeme moci vysoutézit libovolného
dodavatele. Predpoklada i to, ze se software vyviji, je fadné¢ zdokumentovan. Kdyz pftijde
n¢jaky dodavatel zvenci, diky dokumentaci bude schopen v préci pokracovat a navazat na ni.

Dostavam se k dalsi Casti, ze je to zaruka kvality, protoze pokud je kod vetejny, je
mozné ho zkontrolovat, dostanete se k dokumentaci. Miizete si napf. uz po vypublikovani
zjistit, Ze tam nejsou néjak zjevné problémy. Kdyz to vztdhneme tfeba na na§ dotaéni
software, ten modularni neni a aby byl n¢jakym zplsobem Skélovatelny, bude potfebovat
néjaké dalsi pomérné zasadni zasahy.

I hlidéni kvality kédu a to, Ze program je dobfe napsan, transparence v tom néjakym
zpisobem pomuze. Pak je tam ten moralni rozmér, kdy dilo, které vznika z vefejnych zdroji,
by mélo byt vefejnosti k dispozici. Stavime se za to, ze méstska Cast neni softwarova
spole¢nost. Stejné nejsme od toho, abychom kod prodavali. Naopak pro nas mé hodnotu to,
kdyz kod je rozsiten a kdyz to, co tady vyrobime, pouziva co nejvice uzivatelt. Tim se zajisti,
ze software bude mit dostate¢nou podporu nebo ze bude vice uzivateli ochotno investovat do
jeho vyvoje. Nas software, ktery vyvineme, je vefejna sluzba, kterou bychom se méli snazit
sdilet.

Zminil bych néjakou zahrani¢ni praxi. Na zépad od nds je to pomérné bézné. Dal jsem
vam k dispozici n¢jaké brozury, mam jich jesté pét v zasob&. Pokud je n€kdo nemate, dejte
védet, rad vam je poskytnu. V brozurach muzete najit néjaké ptiklady dobré zahrani¢ni praxe,
napt. Svycarskou cestu k otevienému softwaru. V divodové zpravé najdete tieba britskou
licenci. V Britanii se rozhodli v r. 2010 piejit jak na oteviena data, tak na otevieny kod.
Weby, které vydava vlada, i vSechna dila jsou k dispozici pod licenci, kterd je pifimo dana
britskou vladou tzv. open government licence. Je to specificka licence v Britanii.

Vychazime z mezindrodniho vzoru, coz je GNU GPL licence verze 3. Je to licence
pro nekomercni pouziti, kterd znamena to, ze software publikujete a nasledn¢ kdyz ho chce
n¢kdo vyuzit a upravit, opét musi publikovat a pokud nékdo v softwaru néco dodava nebo
pokud ho pouziva ve svych dilech, opét to musi byt kompatibilni s touto licenci. Musi to byt
porad v této svobodné licenci. Je to jedna z nejsvobodnéjsich licenci, kterd je k dispozici. V
priloze najdete text licence, jak ptivodni anglicky, tak ¢esky preklad.

V ceskych kotlinach a v souvislosti s ¢eskym pravem instrukce je takova, abychom
méli vZdy majetkova prava a abychom my méli pravo udélovat podlicence. Upozoriiuji na
ptiklady, kdy se tomu tak nestalo, napt. u dota¢niho softwaru, kdy jsme si museli zajist'ovat
majetkova prava zpétné. Povedlo se nadm je zajistit, za coz plati velky dik zejména
pfedstavenstvu SZM, které se na tom podilelo a také Pavlovi Musilovi, ktery toto zafizoval.
Zpétné se nam to povedlo, ale v ¢eském pravu plati bohuzel to, ze pokud nemate ve smlouvé
vyslovné ujedndno, ze na vas piechdzeji majetkova prava a nemate tam vyslovné uvedeno, ze
muzete ud€lovat licence, tak to d€lat nemizete. Instrukce tady bude v tom smyslu, aby
veskeré smlouvy toto zajiStovaly.

Pro¢ to ma k dispozici zastupitelstvo, kdyz by to mohla schvalit rada? Je to z toho
divodu, Ze toto je zdsadni paradigma v tom, jak se posouvame v naSem piemysleni o softwaru
nebo jak ho budeme délat. Je dilezité, aby vSichni v politice napfi¢ spektrem s tim byli
ztotoznéni a aby o tom ziskali n¢jaké informace, aby se i do budoucna ptedeslo tomu, Ze se
dostaneme tfeba do né¢jakého vendor-locku. Proto zde existuje né&jaky divod k tomu, aby si
tyto pravomoci zastupitelstvo vyhradilo, aby o ni bylo minimalné informovéano a aby zde
existovala n¢jaka vile vyssiho organu k tomu, aby se tfeba v budoucnu nestalo, ze nékdo
predloZi do rady usneseni na zruSeni usneseni rady, nikdo se o tom nedovi a zarovei ti, co o
ném budou hlasovat, budou ho povazovat za bézné usneseni. Z toho diivodu jde tato véc do
zastupitelstva, abychom si v tomto smér takto nastavili.

82



Po tomto relativné obsdhlém tivodu oteviu diskusi a rad odpovim na piipadné otazky.

P. Ptacek:
Do diskuse je prvni pfihlaSen pan Tacl.

P. Tacl:

Dékuji za slovo. Pane Stréble, co se tyka tohoto podkladu, ktery formuluje n&jakou
vizi, byl bych ochoten se s vizi ztotoznit, jedna-li se o vizi optimalizace vyvoje softwaru nebo
zavadéni softwaru tak, abychom docilili véEét§i transparentnosti a dejme tomu snizeni
celkovych naklada spojenych se softwarem.

Problém, ktery mam, se tyka dokumentu samotného, ktery v podstaté nevymezuje
zakladni postup toho, jak bychom toho dosdhli a neni tam zadna time line na to, jaké dil¢i
kroky chcete v této véci podniknout. Zakladni podklad, ktery jste poskytl, vymezeni n¢jakého
trendu, je v podstaté nic nefikajici a chybi tam zakladni definice pojmt. Napf. zkousel jsem
googlovat neékteré pojmy, se kterymi tady pracujete, napt. GNU, coz jsou pojmy ve smyslu
toho, co pokryvaji ¢astecné totozné, ale pfitom jiné s tim, ze to G se tyka spiSe softwaru. Neni
mi jasné, pokud je software poklikovany pod tou licenci GNU, tak se to tyka toho, ze je
publikovany véetné podminek uziti softwaru — viz podminky z r. 2007, které jste pftilozil,
nebo jestli je to néjaky atribut pfimo toho kodu, ze kéd je oznacen jako open source feSeni
atd. To neni viibec vymezené.

Vyhybate se zdkladnim otdzkam, jestli je toto z hlediska prava viibec mozné nebo
jestli to mozné neni. To je také véc, kterou byste mél konzultovat s pravniky, nez ji predlozite
zastupitelstvu.

Neni tady vibec zminéna otdzka bezpefnosti. Jako méstska ¢ast budeme davat k
dispozici zdrojové kody naseho systému, tak s tim musi byt spojeny néjaké bezpecnostni
protokoly. Ve finale musime definovat, jaky typ systému miiZzeme a nemtizeme dat navenek k
dispozici. Opét dalsi oblast, kterd je v tom smyslu velmi dtlezita.

Uz v Gvodni casti fikate: Dilo, které vznika z vefejnych zdroji, by mélo byt k
dispozici t€ém, kdo jeho vznik financuji, tedy danovym poplatnikim. Opét takova zvlastni
konstrukce. Tim chcete fict, Ze dafovi poplatnici na Praze 3 zaplati néjaky software, vy ho
date navenek k dispozici a bude ho pouzivat nékdo ze zcela jiného regionu, ktery ho priméarné
nezaplatil. Zda se mi, Ze to povede k tomu, ze ddme k dispozici n¢jaky open source software,
ktery jsme vyvinuli za penize Prahy 3, a to maximum, co se muze stat je, Ze maximalné si ho
stadhne pan Ptacek a prodd ho tieba Praze 4. To je jediné, co z toho pro mne vyplyva.

Podle mne je tfeba jasné vymezeni toho, na jaky typ softwaru se to bude vztahovat, za
jakych okolnosti, pfesna definice GNU GPL a pfesna definice jejiho vclenéni do ceského
pravniho prostfedi a celkovy koncept, na zaklad¢ kterého s nim chcete vnitf Prahy 3 pracovat.

Celkové by mé zajimalo vice informaci o této filozofii. Na svété existuje spousta
volnych trzist, kde si mizete stahovat riizné relativné sofistikované programy zdarma nebo za
minimdlni poplatky a ve findle, pokud je ¢lovék Sikovny a mé ptehled a pokud se nejednd o
preliti z jednoho systému do druhého, tak obsluhu mensi nebo stfedni organizace, mozna
casteCné 1 veEtsi organizace, si pii vetSi Sikovnosti jste schopen zajistit za relativné malé
penize. Urcité si nemyslim, Ze bychom méli suplovat néjaké komeréni trzisté tim, ze nékam
navenek budeme umist'ovat jako vydobytky, které tady vyvineme na Praze 3.

Jest¢ mi neni jasna jedna véc. Néco vyvineme, vystavime to navenek, a jakym
zpusobem by s tim méla nakladat protistrana? Napt. Praha 4 bude chtit software podobného
typu, a co udélaji? Stdhnou si to, adaptuje to jejich interni vyvojaf, nebo néjaka firma, ktera
Jjim to pieproda. Je tam celd fada otazek, na které neodpovidate.

To je za mne vse, dekuji.
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P. Ptacek:
Dalsi slovo mé pan Sunegha.

P. Sunegha:

Nevim, ktery vrcholny resort ma na starosti software. Piedpokladam, Ze by to mohlo
byt Ministerstvo pramyslu. Kdybyste se prostfednictvim tohoto ministerstva rozhodl rozsifit
jednotny zdrojovy kod do celé statni spravy, tak tomu budu rozumét. Zadinat toto na Zizkové
mi piipad4 pon¢kud divoké a pfipadd mi také divoké zacinat za penize, které nemate. Jak tekl
kolega Bellu, k otazce penéz se nebudeme vracet.

Podle mne pfedstava, Ze se jedna o volné pfistupném kodu, postavite programy pro
chod celého Utadu a volné zpiistupnite, je stejné jako predstava, kdyZ si vybavite Satni skiin
Saty a umoznite vSem okolo jdoucim, aby si Saty pujcovali a pak je zase vraceli rizné
vylepsSené, véetné zaplat, coz je vhodny vyraz pro software i1 pro Saty. V okamziku, kdy Saty
budou nepouzitelné, obnosené nebo kdyz vam je nékdo vrati zavsivené, tak je zase poslete dal
— a bude to takto fungovat. To opravdu neni dobré. Pfedstava, Ze to nékdo chytry odstrani a
bude do nekonecné vylepSovat a nékdo hloupy to bude kazit, je na misté, kdy se pohybujeme
ve vodach, které jsou penetrovany zlem od poc¢atku az do konce.

Myslim si, Ze principielné mate dobrou myslenku, ale za¢inate na straSné Spatném
misté. Za situace, kdy tam, kde ovladaji Pirati softwarové hospodaistvi v jednotlivych
podnicich, to sjednotite, tak budete mit sjednoceno n€kolik radnic nebo nékolik ufadi, ale nic
vic, protoze jinde si to zase budou délat po svém a principidln¢ nebudou chtit penize, které
investovali do svych vyvoji vyhodit jen proto, aby mohli jit do jedné skiiné€ a pijcit si tam
jedny véci.

Myslim si, ze vas sdileny idealismus miize mit divod ve vasi psychice, ale zaCinat
tady je Spatné. Pro toto ruku nezvednu a nepodpofim to.

P. Ptacek:
Dékuji. Dalsi slovo mé pan Kalivoda.

P. Kalivoda:

Mam nékolik dotazl k pfedlozenému materialu a k tomu, co jste dal fikal.

Zacnu k materidlu, protoze to jsou technictejsi zalezitosti. Pfipadd mi zvlastni, kdyz
tady mame obsahlou pfilohu, kterd je v anglictin€ a pak je neoficialni ¢esky pieklad. Nevim,
jestli ma zastupitelstvo hlasovat o néem, co je neoficidlné ptelozeno, Ze vSechny softwary
budou pod takovou licenci, kterd je vedena v anglic¢tiné. Kdyby to byl oficidlni pteklad s
kulatym razitkem, nefeknu ani slovo. Nejsem si jist, zda je mozné o tom hlasovat. To stoji za
zvazeni a provéfit to.

Dalsi véc je, Ze dlivodova zprava jako takova mi nepfipada dobrd. Je to pékny text,
obecny, idealisticky, ale neni zaméfen na Prahu 3 a do naSich podminek. Ocekaval bych, ze
tam bude napsano vice o akciovych spolecnostech, kterych se to ma také tykat, o
ptispévkovych organizacich atd., ale to tam chybi.

V usneseni se pise, ze investuje MC Praha 3 své prostfedky sama. Jak to ma v praxi
fungovat? Jestli ve chvili, kdy si néco necha vyvinout od zakladu, kdy nebude napsano nic, a
meéstska Cast si zad4, ze chce néjaky software, tak chépu, ze to nikdo dalsi nehradi, ale jakmile
by to byl software jakékoli tfeti strany, ktery bychom zde vyuzili, automaticky by do toho
spadat nemél. Jestlize bude méstska ¢ast vyuZzivat néjaky software se servisu, dodavatelé se
tomu mohou vyhnout zpiisobem, ze budou poskytovat sluzbu a nebudou to programovat jako
software, ktery by méstska ¢ast méla ptimo vlastnit. Prosim o ujisténi, Ze to na toto neplati.

Jak to chcete ptikazat akciovym spole¢nostem? Pofad je to samostatnd spole¢nost s
vlastnim pfedstavenstvem. Kdo sedi v tomto organu, mé povinnost rozhodovat za sebe, byt’ to
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muze spolecnost jakkoli ptikazovat a ¢lovék v predstavenstvu, ktery ma odpovédnost, s tim
nebude souhlasit, bude stejné hlasovat jinak. Pfikazat se to dle mého nézoru neda. D4 se tlacit
ze strany odbératele, v tom piipadé méstské Casti, tfeba vypovézenym smlouvy, ale to si
myslim, ze neni vhodné. Toto prosim osvétlit.

Déle mam dotazy ke konceptu a k tomu, co jste fikal. V poslednich letech jsem byl
pfedseda dotacniho vyboru a byl jsem v pfedstavenstvu SZM. Zminoval jste, Zze tam byl od
dota¢niho systému néjaky vendor-locking. Nedomnivam se to, bylo to koncipovéno tak, aby
nebyl. Vzhledem k tomu, Ze tam letos probéhl n&jaky vyvoj, dodavatelé se tam ménili, tak se
rozhodné neda mluvit o vendor-lockinu. Prosim to osvétlit, nevim, co jste tim myslel.

Mam dotaz, jaké softwary planujete, Ze v budoucnu si méstskd cast, piipadné
piispévkové organizace nebo akciové spolednosti budou nechavat délat na miru? Ceho se to
tyka? Neni to zbytecné, jestlize se nic neplanuje? Nejednd se mi o to, jestli se budou potizovat
offici nebo ne, ale o to, co mame mit jako zdrojové kody, co bude pfimo pro nés software.

K nékladim. Mohl byste to trochu rozvést. Souhlasim, Ze v dlouhodobém horizontu je
to spravny postup a muze to podstatné zlevnit jakykoli dalsi vyvoj. Na zacatku bude ale
omezeny pocet dodavatelil, protoze nékteti dodavatelé nebudou chtit do tohoto modelu tfeba
jit. Miize to mit vliv 1 na cenu, kdy se vyvoj softwaru na zacatku prodrazi.

P. Ptacek:
Protoze se nikdo nepfihlasil s dalsim dotazem, rozpravu konéim. Dédm prostor
predkladateli, aby v zadvérecné feci odpoveédéEl na otazky, které tady padly.

P. Strébl:

K tomu, co tady fikal pan Kalivoda. Pokud jde o pfilohu. Je na védomi, o ptiloze
nehlasujeme, je informativni. Je to podklad k jednani. Podobné jako jsem vam dal brozuru,
mohl jsem ji pfipojit také k tomu. Ptiloha neni pravnim textem, je to politickd vile zadavatele
postupovat v otevieném kddu. Kontrakty, které se budou tykat objednavky, vyvoje softwaru,
musi byt podle ¢eského prava. Nemlzeme pievzit smlouvu, kterd je ze Spojenych statd. V
popisu licence jsou detailné popsany principy licence. Usneseni je napsano tak, aby nam
davalo mandat k tomu zpracovat naSe smlouvy, které se tykaji softwaru, v duchu této licence,
ktera je vSeobecné pouzivana.

Byly dotazy, zda to umozni ¢eské pravni prostfedi. Samoziejmé ano, protoZe napf.
cityvizor je vyroben v odnozi této licence. Bézn¢ se pouzivaji riizné typy otevienych licenci,
napi. MIG(?) licence, ktera je ne tak svobodna, ale také se pouziva a v Ceském prostredi se
vyskytuje. Je to konvence mezi developery, kde v hlavi¢ce programu je vzdycky tato licence
uvedena. Date do hlavicky, Ze software je publikovan pod tou a tou licenci a zachovate se
podle toho, co licence predpoklada. Pokud je to oteviena licence, vzdycky predpoklada, ze
kéd je nékde publikovany, napt. na gethabu(?) nebo na néjakém jiném repositaii, kde kod
muze byt umistény.

Co se tyk4 zaméfeni na Prahu 3, konkrétné u dotacniho softwaru se feSily dvé véci.
Jednak je to smluvni zajisténi. Zjistili jsme, Ze smlouva nam neumoznovala udélat podlicence.
I kdybychom to piivodné chtéli prodavat, coZ byl plivodni zdmér SZM, tak bychom k tomu
neméli pravo. Po vyjednavani s autorem se ndm podatilo toho zbavit. Méli jsme pravo to
upravovat a pouzit to pro nasi vlastni potfebu. M¢li jsme vyhradni licenci, ale uz to nemohl
pouzit nikdo jiny, ani zadarmo a ani za penize. To byla jedna vada, kterou jsme odstranili.

Druha véc je kvalita kédu. Nedostal jsem se jesté k tomu, abych si sam kod prohléd],
ale mam to tady zprostiedkované od téch, kdo kod vidéli. Program neni modularni, prava
uzivatelil se nastavuji pfimo ve zdrojovém kodu, takze tam jsou néjaké véci, které by mély
vypadat trochu jinak. Aby to bylo Iépe Sifitelné, tak tomu by se mélo zabranit. Kdyby to bylo
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od zacatku v otevieném kodu, tak bychom se vyhnuli témto situacim, se kterymi se dnes
zpétné potykame.

Pokud se tykd toho, jak to mad v praxi fungovat. Nad tim jsme pomérné dlouho
debatovali. Tyka se to vymény softwaru, néceho, co tady néjakym zplisobem funguje, netyka
se to softwaru, ktery kupujeme komercné nebo ktery uz je na trhu. Je pochopitelné, ze to
nebudeme chtit vyvijet, ale napt. kdyby se vyvijely néjaké plaginy do néjakého komeréniho
softwaru, tak tam, kde to bude umoznéno, plaginy vyvineme v oteviené licenci. Ze sta procent
se to tyka softwaru, ktery budeme vyvijet tak, jak jste fikal, na ptidé¢ méstské ¢asti, na zakladé
toho, Ze se rozhodneme néco vyvinout podobné jako dotacni software nebo jako software,
ktery pouzivame na tvorbu usneseni. Tam by to bylo vzdy.

Plagini a dalSich dodatkii se situace tyka dle toho, v jaké licenci je software, do
kterého dovyvijime plagil. Neni to ve sto procentech piipadi.

Co se tykd ptipadu se softwarem servis, tam plati to, Ze kdyZ budeme mit toto k
dispozici, miizeme servis vysoutézit od nékoho jiného. Kdybychom brali software servis od
n¢koho, kdo vlastni majetkova prava k tomu softwaru, nebudeme schopni vysoutézit servis od
kohokoli jiného.

U vétSiny softwaru je dualezit¢é mit k nému jeSté podporu. Je pochopitelné, ze 1 k
softwaru v oteviené licenci néjakym zpiisobem si budeme muset podporu zajiStovat.
Nebudeme si ji moci zajistovat od jednoho dodavatele, budeme mit moznost si ji zajiStovat
od kohokoli. V software servisu je to podobné.

Budu reagovat na pana Suneghu. Chépu, Ze by bylo ideélni toto razit z druhé strany.
Kdyby toto Slo jako vladni iniciativa, bylo by to pochopitelné jednodussi, ale ne vSechny véci
se daji prosadit Cist¢ ze shora, ob¢as se musi zacit i z druhé strany. Tady to dava smysl a
ni¢emu to nevadi.

Jest¢ zminim, Ze analogie Satii, zaplat a softwaru neni zcela presnd. Zatimco se Saty
vraci, tak to neni, Ze ndm n€kdo vrati software, do kterého si néco pfidéld. Budeme pouzivat
nas. Zalezi, jak je organizovana komunita, ktera software vyviji. Pokud je software délan
dobte, komunita idealn& vyviji moduly, které bud’ pfijmete, nebo ne. Je tam hlavni vyvojova
linie.

Dostavam se jest¢ k panu Taclovi. Co se tyka time linie, u implementace je to
relativné volné, je to spise ve form¢ zaméru. Neni to o tom, Ze bychom ted’ planovali vyvijet
novy software, ale pokud budeme tfeba d¢lat implementaci projektového fizeni,
predpokladam, ze tato zalezitost bude tieba v otevieném kodu. Dava to mandat radé k tomu
stanovit, jak k tomu dojde.

Byl dotaz, jak donutime akciové spolecnosti toto pouzivat. Zalezi to hodné na
predstavenstvech. VEfim, ze predstavenstva, pokud vi, Ze toto je ville akcionafe a majoritniho
odbératele, néjakym zplisobem to budou reflektovat ve svém rozhodovani.

Jak je oznacen kdd, uZ jsem zminoval. Je vZdy oznacen v hlavicce.

Byl jesté dotaz na bezpec¢nost. Odkézal bych vés na str. 12 v brozuie, kterou jsem vam
dal. Je to tam obsirn¢ feceno a je vyvracen mytus, ze by se software s vefejné dostupnym
koédem stal bezpecnostnim rizikem. Jsou tam naopak néjaké véci, kde diky transparenci jsme
schopni néjaké véci 1épe vychytat.

Co se tyka vyuzitelnosti softwaru, co tady vyvijime, je vétSinou pro nase potieby nebo
je specificky aplikovatelny na méstské casti. Pokud ho budou chtit nékde jinde,
pravdépodobné ho vyuzije jind méstska ¢ast nebo jiné mésto. To, na koho se to vztahuje a za
jakych okolnosti, uz jsem vysvétlil.

P. Ptacek:
Toto byla zavére¢na slova pana Strébla, miizeme hlasovat. Zda se, ze material ziskal
Sirokou podporu. Pro bylo 20, proti byli 3, zdrZeli se 4 a nehlasovali 4.
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Dostavame se k materialu ¢. 36, coz nejsou interpelace. Je to bod pana Tacla o mé
divéryhodnosti. Pfedavam mu slovo.

Nez si vezmete slovo, pfeddm fizeni schlize panu Maternovi. Piedpokladam, ze budu
hodn¢ mluvit.

P. Materna:
Z4dam pana Tacla, aby uvedl bod, ktery navrhl.

P. Tacl:

De¢kuji za slovo a zaroven dékuji zastupitelim za schvéleni zatfazeni tohoto bodu do
programu zastupitelstva. Bod se jmenuje Otdzka diivéryhodnosti pana starosty Ptacka.

Uz na zacatku, kdyz jsem prezentoval podnét, ktery mé vedl k navrzeni tohoto bodu,
daval jsem vam sumai toho, co je zakladem toho, pro¢ bod navrhuji. Kazdému jsem dal na
stil kopie ¢lanku, ktery vysel na portalu Hlidac statu s tim, ze tento Clanek se tyka zakazek,
které spolecnost pana starosty Ptacka realizovala pro nékolik statnich predevsim muzejnich
instituci.

Myslim, ze obsah ¢lanku hovoii jasné. Firma pana Ptacka realizovala pro tyto instituce
vyvoj webovych stranek v objemech nékolika set tisic korun s tim, ze tyto zakazky byly panu
Ptackovi, resp. jeho firm¢ zadané podlimitné, to znamena bez vybérového tizeni.

Osobné si myslim, Ze nema cenu se zabyvat tim, Ze se mize zdat, Ze zakazky tohoto
typu jsou predrazené, protoze zakdzkou byla realizace webovych stranek s tim, ze webové
stranky se zdaji jako webové stranky, které jsou zalozeny na néjaké Sabloné, ktera byla v
ramci instituci nékolikrat replikovana véetné¢ néjakého pozméneéného designu. Myslim si, Ze
toto neni tak dulezité, protoze je bohuzel ve statni spravé kolikrat bézné, ze instituce plati
velké penize za néco, co mohou mit relativné levné.

Otazka, ktera je k zamysleni, je ta — a to je zaklad mé interpelace, pane Ptacku, Ze mé
jesté nikdy nic takového nepotkalo, za jakych podminek se mize stat, Ze vasSi spolecnost
pfimo oslovi néjaka statni instituce, opakované vam d4 podlimitni zakazku na realizaci
néceho takového jako jsou webové stranky. Klasickou praxi v takovém ptipad¢ je, ze takové
zakazky se soutéZzi.

Dutivodem této interpelace je Zadost o objasnéni. Neni to obvinovani, ale urc¢ité uznate,
7e toto je zprava, ktera se zda jako kontroverzni a je tifeba, abyste ji objasnil. Byl bych rad za
vécné objasnéni. Na socidlnich sitich jsem cetl vase vyjadreni k tomuto vystupu, ktery jste
neadresoval. Jen jste tam konstatoval, Ze tyto zakazky byly realizované vasi spolecnosti,
kterou jste zakladal pted 20 lety. Je to samoziejmé srdceryvny piibeh, preji vam uspéch, ale
nema to nic spole¢ného s jadrem této véci.

Ve smyslu vasi divéryhodnosti vas prosim o objasnéni toho, jak jste se k zakazkam
dostal, jak probihala jejich realizace a jaké byly hlavni okolnosti, které jsou s tim spjaty.

P. Materna:
Upozoriuji, Ze nejsme v interpelacich, jsme tadném bodu. Otevirame ted’ diskusi k
tomuto bodu. Do diskuse se hlasi pan Ptacek.

P. Ptacek:

V prvni fad¢ je pravda, ze podnikdm v oblasti IT, konkrétn¢ v oblasti softwaru pro
internet, coz jsou prevazné ruzné databdze, webové prezentace, internetové body, aukéni
systémy a podobné véci. Jak jsem uvedl, podnikdm dvacet let. Je to firma, kterou jsem
zakladal jesté¢ v dobé&, kdy jsem jesté chodil na stfedni Skolu a kdy mi bylo myslim 19 let.
Také je pravda, ze jsme délali pro fadu statnich instituci, predev§im muzea a galerie.
Vyjadfoval jsem se k tomu obsahle i na svych facebookovych strankéch. Myslim, ze kolem r.
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2004 jsme vyhrali vybérové tfizeni — nebylo tak, Ze jsme konkrétné byli osloveni néjakou
podlimitni zakédzkou — u Néarodniho muzea, coz je v dané oblasti asi nejlepsi reference, které
jsme mohli dosahnout. Tato reference ndm zajistila urcitou publicitu v oboru a tada dalSich
instituci se pak na nas postupné¢ v nésledujicich patnacti letech obracela.

Mohl bych vas odbyt tim, ze tak, jak jsme se dostali k tomu, Ze oslovili rovnou nas, je
véc spiSe na zadavatelich nez na nas, ale pokusim se vam to vysvétlit. Clanek neni uplné
profesionalné napsany, za tim si stojim. Autor se nejprve pod clanek podepsal, pak radéji
napsali, Ze to napsala redakce. Je tam totalni zmatek v pojmech. Autor si napt. neuvédomoval,
ze Narodni muzeum a Narodni muzeum v piirodé jsou dvé zcela odlisné instituce. Narodni
muzeum je instituce, kterou vSichni zndme z Prahy, Narodni muzeum v pfirodé¢ je instituce z
Roznova pod Radhostém. Piedstava, ze komunalni politik z Prahy dosdhne do Roznova pod
Radhostém, aby tam néjak ovliviioval vybérové fizeni, je absurdni.

Z kolegt, kteii u této zakazky byli — byt nejsme velkd firma, mame obchodni
oddéleni, u Narodniho muzea v r. 2004 jsem stdl ja, ale u dalSich zakazek jsem to ja nebyl,
byli to kolegové z obchodniho odd¢€leni. Nechal jsem si od nich poslat n¢jaké informace.

Pokud se tyka Narodniho muzea v pfirod€, nebyla tam podlimitni zakdzka zadana
piimo, vybérové tizeni bylo uspotaddno néjakou agenturou z Ostravy. Bylo to standardni
vybérové fizeni, do kterého jsme se ptihlasili spolené s ostatnimi firmami a vybérové fizeni
jsme vyhrali. Dési mé, Zze n€kdo piSe do novin timto zplsobem. NapiSe néco na web,
nezjistuje informace od dotcenych subjekti, 1ze tam, plete si instituce, které maji podobné
nazvy a jsou to zcela jiné instituce.

Co se tyka toho, Ze je to néjaké opensource obarveni. Hodnotit jakykoli webovy
projekt na zakladé vystupu — nechci se dotknout vés, ale pisatele ptivodniho textu — je z
neznalosti. Kazdy, kdo se v této oblasti vyzna vi, Ze vystupy jsou pouze ¢ast dila a ze dalezita
jsou zvetejnéna data, coz znamena, do jakych databazi je to napojeno, jakym zptisobem se to
administruje, kam se data dal replikuji. I tvrzeni, Ze je to opensource neni pravdivé. Nase
firma ma redakci, coz neni zadny opensource, aktudlné je systém v druhé generaci a na tomto
systému jsou také weby postaveny. Na webech je to zpravidla napséno.

K vybérovému fizeni jsem se vyjadioval.

Dovolim si trochu pichnout do autora tohoto ¢lanku, kdy uvadi, Ze instituce si mohly
klidn¢ weby postavit zdarma. Predstava, ze Néarodni muzeum si buduje web zdarma na
néjakém Sablonovém systému ,,web note®, coz jsou systémy uréené pro n¢jaké Zivnostniky,
instalatéry, aby si tam udélali weby a za stokorunové polozky tam publikovali své nabidky, je
upln¢ absurdni. Kdyz se podivate do textu, je proSpikovany témito tvrzenimi.

Za své podnikani se nestydim, uvadél jsem to na facebooku. Ve firmé¢ mam aktualné
padesatiprocentni podil. Jsem vdéEny spolecnikovi, Ze mé uvolnil na funkéni obdobi starosty.
Do firmy ted’ dochdzim zcela minimaln¢, veSkery management firmy pada na n¢ho. Tim se
nevymlouvdm z odpovédnosti za firmu. Snazim se tim fict, Ze se vénuji praci starosty naplno.
Muzete se podivat na www.(nesrozumitelny nadzev)cz, mame tam uvedeny reference a historii
firmy. Nevidim tam vibec nic konfliktniho. MiiZete se ptat dal.

P. Materna:
Nasleduje pan Bellu.

P. Bellu:

Pfiznam se, Ze jsem k této problematice diskutovat nechtél, protoze jsem si tady v roli
starosty a mistostarosty takové pranytovani zazil v fad¢ ptipadii. Mozna je to subjektivni, ale
pranyfovani bylo za mnohem pofidernégjSich a vykonstruovanéjSich zélezitosti nez zatim
vypada tento clanek.
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Omlouvam se, ale ptes tvrzeni, o kterych pane starosto hovofite, to znamena, ze dnes
se vénujete politice, ale zde popsand problematika byla v dobé¢, kdy jste se vénoval podnikéni.
Zéaroveti popisujete zkreslené predstavy o tom, Ze komunalni politik nemdze v ramci Ceské
republiky doséhnout na n&jakou zakazku na druhé strané Ceské republiky, Zze v n&kterych
zakazkach figurovali vasi obchodnici. Je to od vas klasické piehazovani brambory dal.

Kdyz jsem si to Cetl, plisobi to na mne jako devadesatkovy model vytvoreni zakéazek,
kde dochazi k rozd€leni jednotlivych zakézek a kde cena je prehnand. Nepotiebuji ani
vysvétleni, protoze si své postoje mizeme vysvétlovat do rana. Myslim si, Zze véc neni tak
jednoducha, jak ji stavite. Nechtél jsem se k tomu stavét, ale vase vysvétleni mné nestaci.
Doufam, Ze 1 politické strany, které jsou na transparentnosti a vSechny zalezitosti tak
vystiibfené jako Pirati a Zeleni, kteii tady fesili jiné zalezitosti, se na problematiku podivaji.

Myslim si, ze je to zdvazny problém, Ze zatim vase vysvétleni na facebooku a tady
neni zcela v pofadku a Ze to bude néco, co vas bude provazet. Znam to z osobni zkusenosti.

Posledni pfipomenuti. Rikate, Ze se vam tento zptisob novinafeni nelibi. Chci vam jen
piipomenout, ze jste byl dlouho piednim piedstavitelem Kauzy tfi, kterd predstavovala
skvélym zplisobem novinafinu tak, jak si ji pfedstavujete, coz znamena cilené¢ poSkozovani
nekterych politikli véetné mé osoby, vcetné toho, ze jste chtéli zvetfejiiovat nekteré clanky
tésné pred volbami anonymnim dopisem apod. Vy sam jste tomu branil, to musim fict.

Dodéavam, ze mne ta véc mrzi, nemam to rad, sam jsem si to zazil, ale vase vysvétleni
takto zdvazné zdlezitosti, kterd ma dopady i k vaSim gescim a k vasemu statutu starosty, si
myslim, ze nebude stacit.

P.Materna:
De¢kuji. Nyni se hlasi pan Stampach.

P. Stampach:

D¢kuji za slovo. Nechei fict, Ze odbo¢im, budu u tématu. Co se tyka konkrétné webu,
¢lanek nehazi na pana starostu a potazmo na celou méstskou cast dobré svétlo, to je fakt.
Kdyz se podivame na to, Ze se jedna o zakazky malého rozsahu — opravuji pana Tacla, ze to
nebyly podlimitni zakazky, ty by se musely fadné soutézit, chci poukdzat na méstskou cast, na
problematiku zakazek malého rozsahu. Na méstské ¢asti jsou zakazky soutézeny uzaviene,
nejsou soutéZeny oteviené, jsou uzavieny SirSimu trhu. S ohledem na tuto ,kauzu®, kterou
mate pane starosto na stole, si myslim, ze by stalo za zamyslenou podivat se na smérnici
vetejnych zakazek a cast vefejnych zakazek dat na web, aby se to fadné soutézilo mezi vSemi
firmami na trhu. Pak nebudou vznikat podobna naf¢eni a podezieni jako je v tomto ¢lanku.
Deékuji.

P. Materna:
Také dekuji. Pan Ptacek.

P. Ptacek:

Tento bod ma spi§ povahu interpelace, kdy se mne dotazujete. Nevim, v jakém
formatu mam spravné odpovidat. Zkusim kratce reagovat na véci, které tikal predev§im pan
Bellu. K odpovédnosti za ¢innost firmy jsem se pfihlasil. NesnaZte se mi vlozit do Ust, Ze jsem
se od toho jakkoli distancoval. Piihlasil jsem se k tomu, hlasim se k tomu opakovang, za firmu
se nestydim, naopak jsem pys$ny na to, co jsem vybudoval. Kdyz budete chtit, budu vam to
jeste dale rozkryvat. Nemam se za co stydét.

Dalsi véc se tyka tvrzeni, Ze zakdzka byla délena. Zakéazka dé€lena nebyla, byly to dvé
instituce. Autor textu pouze nepochopil, ze to jsou dvé instituce, které maji podobny nazev.
Pochybuji, ze se predstavitelé téchto instituci znaji, 1 kdyz vyloucit to nemohu. Kazda je z
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jiného meésta. Spoluprace s Narodnim muzeem zacala kolem r. 2004 a Narodni muzeum v
ptirod¢ je z roku 2018 a je z Roznova pod Radhostém. Je to zasadni nepochopenti situace.

Ke Kauze ti1 nevim, jestli se mam vyjadfovat. Pod své texty jsem se podepisoval.

Piesah do mych gesci to nema zadny. Opakuji: zakazky byly soutézeny.

Mam pocit, ze se to¢ime v kruhu.

Co mné piislo jako z jiného soudku, byl pfispévek pana Stampacha, ktery upozoriiuje
na to, ze bychom mohli upravit smérnici pro zadavani veiejnych zakazek na Praze 3. Myslim
si, ze je to zcela relevantni téma k diskusi. Myslim, Ze k tomu dojde, Ze smérnice upravena
bude. Nechci predikovat, jakym zplisobem.

P. Materna:

Dé¢kuji. Nikdo se do diskuse nehldsi, diskusi k tomuto bodu. Protoze neni zadné
usneseni, piesuneme se plynule do bodu dotazy, pfipominky, podnéty, interpelace. Poslednim
pted ukoncenim interpelaci byl ptihlaSen pan Kalivoda.

P. Kalivoda:

Mam jeden dotaz na pana Maternu, fesili jsme to na vice zastupitelstvech. Rikal jste,
ze se bude pracovat na analyze zbytného majetku, Ze na tom pracujete. Chtél jsem se zeptat,
jak to vypada? Je konec roky, kdy to dostaneme a budeme se moci nad tim spolecné
zamyslet?

Dale mam dotazy na pana Ptacka. Prvni dotaz je na vanocni trhy. Planujete vanoc¢ni
trhy na nam. Jititho z Podébrad také na piisSti rok? Libi se mi osvétleni a vyzdoba vanocnich
trhti. Osvétleni stromt se mi libi za tmy. Je na to také spousta negativnich komentaii. Byl
jsem se tam podivat v rychlosti jednou, takze to nedokaZzi ptesné zhodnotit. Nechtél bych, aby
to bylo subjektivni hodnoceni, ale chtél bych védét, jestli planujete néjaké zmény a jakou
mate piedstavu pro pristi rok.

Uvazuje se i o velikono¢nich trzich, které by byly v podobném gardu, nebo jinak?

Dale mam dotaz na publikace na socialnich sitich. Uvazuje se o tom, Ze k tomu budou
pravidla pro Radni¢ni noviny, podrobné;si pravidla co a jak publikovat na socialnich sitich:

Tteti dotaz. Do zastupitelskych schranek ptisel néjaky dopis, s kterym nesouhlasim, o
marsalu Konévovi. Hodné¢ se diskutovalo o tom, ze by se mohla ptfejmenovat ulice Konévova.
Me¢éla se k tomu udélat né&jakd historickd studie. V jakém je to stadiu? Uvazujete o
pfejmenovani, nebo se o tom bude v dohledné dobé diskutovat?

P. Materna:

Dovolim si zacit s odpovéd’'mi. Ke zbytnému majetku. V tuto chvili jsme ve fazi, kdy
bychom méli mit béhem ledna dopracovan seznam byti a nebytli a na zaklad¢ toho se
muzeme bavit o tom, co s tim dal. AZ budeme mit v§echny informace, které jsme pozadovali,
nastane chvile, kdy se miizeme bavit o tom, co s tim bude dal. O¢ekavam, ze bychom na jaie
méli tuto diskusi rozb&hnout.

Za mne je to vse, kolegové mohou pokracovat.

P. Ptacek:

Co se tyka trhli, radi bychom u nich zachovali jejich klidnéjsi podobu. Samoziejmé
jsou véci, které se povedly vice a jsou véci, které se povedly mén¢ a kde bychom chtéli n¢jaké
zlepSeni.

Co se tyka velikonoc¢nich trhi, je to dotaz, ktery nedokazi odpovedét. Muze piipadné

odpovédét kolegyné Belecovd. Mam ale pocit, ze konkrétngjsi informace tady nejsou. Chtéli
bychom vyrazné zménit vanoc¢ni osvétleni na Praze 3.
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Co se tyka pravidel pro socialni sité, nic takového se neptipravuje. Nedovedu si to ani
dost dobte predstavit. Pro socidlni sité je tfeba reagovat pruzné, aby kazdy ptispévek podléhal
schvalovani a néjakému systému. Mate-li néjakou konkrétnéjsi piedstavu, rdd si o ni
promluvim.

Pokud jde o marsala Konéva, dostal jsem od zastupitelstva za tikol, abychom nechali
vypracovat n¢jakou analyzu. Jsem v kontaktu s t€mi, ktefi s touto ideou pfisli a dohodli jsme,
ze nechceme, aby to byla komer¢né zpracovana analyza, ale abychom nasli néjakou
vyznamnou divéryhodnou instituci, kterd nas celym procesem provede. Dohodli jsme se s
Vojenskym historickym ustavem a s panem Knizkem, ze bude koordinovat cely proces vzniku
této studie. Prihlasil se k tomu i USTR, ale hlavni slovo bude mit VHU. Slibili, Ze to udélaji
zdarma, Ze tomu vénuji nalezitou péci, ale soucasné se odmitli zavazat ke konkrétnimu datu.
Predpoklad je, Ze to bude v prvnim ctvrtleti 2020.

Co se tyka pfejmenovani samotné ulice, budeme analyzu publikovat. Myslim, ze toto
téma se tady objevi. Nejsem ale inicidtorem toho, Ze bych ulici chtél pfejmenovat. Probéhne
tady n&jaka debata na trovni ZMC a nechci piedjimat jeji zavéry. Kdybych fekl o mém gisté
subjektivnim postoji, tak nejsem nadsen tim, ze se ulice jmenuje tak jak se jmenuje, myslim
si, Ze je to Spatné. Soucasn¢ me¢ napada, jak by se jinak mohla jmenovat, ale od organiza¢niho
odboru jsem si nechal pfipravit kratké posouzeni, co by obcané museli absolvovat, kdyby se
nazev zménil. Zaskocilo m¢, ze to neni jednoduchy proces. Obyvatelé by v kratkych Ihtutach
museli obejit fadu ufadi. Myslim si, Ze to neni zddny med a nebudu tuto véc sam za sebe
tlacit. Myslim si, Ze je to dost odliSné proti Praze 6, kde se vedla obsahla debata, jestli odvézt
pomnik. Tady je to velky administrativni problém.

P. Materna:
De¢kuji. Pan Venhoda.

P. Venhoda:

ME¢I bych interpelaci na radni za Pirdty i na pana DobeSe, protoze ten je odpovédny za
finance. Poznamenal jsem si to, piectu to, aby to bylo v tuto no¢ni hodinu rychlejsi.

Mtyj bod bych nazval néklady na interni audit, ktery neni ani dle legislativy spravny.

Usnesenim rady meéstské Casti ¢. 15 z letoSniho roku pfijala koalice organizac¢ni tad,
kde jste chybné podfidili pozici interniho auditora i do piisobnosti tajemnika Utadu, ¢imz jste
nedodrzeli ustanoveni § 29, odst. 1, zdkona o finan¢ni kontrole. Toto pochybeni nese hlavné
starosta, ktery je pod timto podepsan.

Rada méstské Casti tim, Ze uzaviela 18. 3. smlouvu na provadéni interniho auditu,
nedodrzela ustanoveni § 29, odst. 2, 1) zdkona o finan¢ni kontrole, kde je uvedeno, Ze rada
MC na navrh starosty jmenuje a odvolava interniho auditora. To je druhé protizdkonné
pochybeni.

Dal$i zajimava véc. Dne 27. tinora si ¢lenové rady schvalili smlouvu na externi
zajisténi interniho auditu za castku 1996500 K¢ — zakdzka malého rozsahu. Nejsem jejim
pritelem. Osud tomu chtél, ze vybérové tizeni vyhral Mgr. Plisek, ¢len TOP 09 a byvaly
poslanec Parlamentu. Pottebnost takto drahého outsorsovaného auditu necht’ si kazdy domysli
sam. Jest€ o tom ale bude fec.

V dubnu tohoto roku pan starosta schvalil plan ¢innosti interniho auditu na r. 2019.
Plan vsak dle kontrolniho zjisténi magistratni kontroly, kterd stihla probéhnout, neobsahoval
zdkonné nalezitosti takového planu, coz je typ audit, jejich cile, Casové rozlozeni a
persondlni zajisténi, tedy zakladni nalezitosti, které zna kazdy auditor. Tim starosta porusil
§ 30, odst. 2, o finan¢ni kontrole, nebot’ rocni plan upiesiiuje na zdklade sttednédobého planu
jiz zminéné aspekty auditu. Za takto odflaknuty plan zaplatili obcané ve faktufe za biezen 67
tisic a za duben 65 tisic, coz je dohromady ptes 130 tisic korun.
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Nyni k findle a k dotaziim na kolegy Piraty. V protokolu z magistratni kontroly, ktery
jste urcité dostali na stll, kterd probéhla v 1ét€ tohoto roku, se pisSe: Nelze potvrdit, Zze finan¢ni
prostiedky méstské casti vynalozené na zajisténi funkce interniho auditu byly pouzity
hospodarné. Jinymi slovy — nebyly pouzity hospodarné. Nelze potvrdit. To je muj vyklad.

Ptam se, jestli vynalozené prostiedky z méstské kasy doplatite ze svého v disledku
Spatného rozhodovani, nebo se na tom v radé sloZzite, nebo budete pozadované penize chtit
vratit?

Posledni otazka, zda jsou Pirati pro takovouto smlouvu zrusit? Dékuji.

P. Materna:
Interpelace byla zamétena na kolegy z Piratti, prosim o odpovédi.
Pan Strébl.

P. Strébl:

Pfiznam se, Ze nemam kontrolu ve své gesci, ze to ma v gesci starosta. Nemam k tomu
moc informaci. Davalo by vétsi smysl interpelovat v této véci pana starostu nez nas. Pripada
mi, jako by se nékdo ptal na Skolstvi kolegy Mikesky.

Nepamatuji si usneseni rady, jsou jich stovky. Pfedpokladdm, ze kdyZ jsem o tom
hlasoval, neshledaval jsem nic, co by bylo problémové. Smlouvu s panem PliSkem jsem si
vyhledal. Myslim, zZe je to dvouletd smlouva a ze je tam 400 K¢ za hodinu, coz mi nepfipada
jako extrémni néklad. To si pamatuji, ze jsme o tom hlasovali. Pfedpokladam, ze by mzdové
naklady vysly zhruba podobné. Bylo by ale lepsi, kdyby na tyto véci odpovidal pan starosta.
Jestli to doplatite ze svého nebo se slozite — pravdépodobné ani jedno - a nevim, co bychom
chtéli vratit. Chtél bych vycisleno, kde je néjaky problém. Ja asi nejsem vhodna osoba, nevim,
jak ostatni, abych odpovidal na tuto interpelaci. U véci, které nemam v gesci, si pamatuji jen
velmi hrubé obrysy téchto véci.

P. Materna:
Ted’ je Cas pro odpovédi. Pani Belecova.

P. Belecova:

Pan Venhoda zminil data, kdy podle mne jesté nebyl v rad¢, proto jsem nehlasovala.
Jestlize byl n&jaky protokol z MHMP v Iét€, kde nelze potvrdit, ze finan¢ni prostfedky byly
hospodéarné vynaloZeny, tak to netfik4, ze nebyly vynaloZeny hospodarn¢.

P. Materna:
Jesté pan Dobes.

P. Dobes:

Zakazka byla zadana n¢kdy v breznu. Jestli se nepletu, rdimcova smlouva ma snad trvat
po dobu dvou let. Znamena to, ze plnéni je sice na zaklad¢ jakoby mésicniho, ale je to
rdmcova smlouva, to znamend proti konkrétnimu plnéni daného mésice na zaklad¢ vykazu
¢innosti, kterou pan Plisek bude méstské casti predkladat.

Ohrazuji se proti tvrzeni, Ze nepotvrzuje néco, Ze je piesné podle hospodarného
nakladani s vefejnymi prostiedky, tak to inklinuje k tomu, Ze to neznamena, Ze to neni
spravné nakladani s vefejnymi prostredky.

Omlouvam se, ted’ si dovolim trochu pichnout do vosiho hnizda. Pane poslance, jsou
tady jini politici, ktefi evidentné maji problémy se ziskdvanim financnich prostredki, které v
budoucnu budou mozna vracet a vyjadiuji se k tomu dlouhodobé velmi liknavé, co se bude
dit. Troufam si fict, Ze tady Zadné takové tvrzeni neni. Jestli je tato situace i v pribéhu r. 2020
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tak, aby byla tato ramcova smlouva napliiovana, to je v rukou pana starosty a rady. V této véci
si troufam tvrdit, Ze urcité budeme jednat o tom, jakym zpiisobem se bude pieklenovat obdobi
r. 2020 a smérovat k internimu auditu, ale neinterpretujme zavér hl. m. Prahy, ze tika, Ze jsme
nehospodarné vynalozili prostfedky. To zprava nefikd. Omlouvam se, ale takto interpretaci
nepfijimam.

P. Materna:
Pan Venhoda ma minutu na doptani.

P. Venhoda:

Ctyfi sta korun za hodinu — chcete mi Fict, Ze vysokoskolsky vzdélany tfednik
pravniho zaméfeni zde na Ufadu stoji méstskou pokladnu 400 korun? Je to stejna &astka,
kterou byste utratili, kdybyste tyto prace, které¢ outsorsujene zvenku, provadéli tfednikem na
,fool time*, a jedté je k tomu nékdo najaty? Podle vas je to hospodarné. Ctyfi sta korun za
hodinu za to, Ze kontrola podle vas taxativné nevymezila to, ze prostiedky nebyly vyuzity
hospodérné. Ja to v tom ¢tu, umim ¢ist mezi fadky. Podle vés vSichni tGfednici tady berou 400
K¢ za hodinu. Takovou odménu bych jim chtél prat. Kdyz si méstska cast dovoli vyhodit
penize za sluzby, které mlize Cerpat od kmenovych pracovniki, k tomu vam gratuluji.

P. Materna:
Chtgji k tomu jesté dodat néco interpelovani? Dalsi interpelaci ma pan Mikulas.

P. Mikulas:

Musim se jest¢ jednou vratit k bodu 5, k projednavanym dotacim. V tomto bodu
navrhl kolega Bellu, aby bylo hlasovano oddélené. Vy jste mu to hlasovanim neumoznili.
Nésledné jsem si v bodu 6 povzdechl, pro€ jste to neudélali. Tim to skoncilo.

Na popud mého kamarada Stampacha jsme studovali jednaci fad zastupitelstva. Na
zéklad€ toho se domnivam, Ze jste byli povinni pfikrocit k tomu, aby véci byly hlasovany
odd¢lené. Je to ¢l. 8, hlasovani, bod 1. Ptam se, zda je hlasovani platné?

Interpeluji pana starostu. Myslite si, Ze v takovém ptipadé€ je hlasovani neplatné?

P. Ptacek:
Nemyslim si to. Abych m¢l jistotu, necham to je$t¢ provétit. Zeptam se jeste
kontrolniho odboru, aby k tomu vydal néjaké stanovisko, ale myslim, Ze neplatné nebylo.

P. Materna:
D¢kuji. Je néjaky dotaz? Tuto interpelaci kon¢im a predam slovo panu Bellu.

P. Bellu:

Mrzi mé, ze to feSime v adventnim case, ale to, co tady zaznélo od kolegli z ANO,
povazuji za dal$i zavazné zjisténi. Pokud je mi znamo, na méstské ¢asti ptisobi uiednik, ktery
se vénuje internimu auditu. Nechapu, pro¢ méstska ¢ast ma jesté tuto sluzbu outsorsovanou.

V ramci interpelace bych vas pozadal za na§ klub o vykaz prace tohoto pana a
exposlance za TOP 09 pana Pliska a zaroven i vycisleni ndklada této osoby za uplynuly rok.
Pokud se jeho fakturace pohybuje kolem 70 tisic mési¢n¢, coz je téméf plat tajemnika naSeho
Utadu, za osobu, kterd podle Petra Venhody nesplituje kvalifikaci pro to, aby vykonavala
takovouto ¢innost, povazuji to na velky problém.

V ptedeslych letech jsme tady feSili mnohem vétSi drobnosti ze strany napf. tvrdé
opozice Zelenych apod. a ptipada mi, ze latku ¢im dal tim vic posouvate a Ze si ,,dovolujete
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vic a vic®. Z tohoto to €i$i jako péro z gauce. Prosim, podejte nam tyto informace, my se na to
podivame.

Aby zavér nebyl negativni, za nas§ klub vam pieji v ramci moznosti krasny adventni
¢as, odpocinime si vSichni od politiky, vénujme se prateltim, pfibuznym, uzijme si to. Uvidime
se zde spole¢né v lednu ve zdravi a v radosti.

P. Materna:
Vzhledem k povaze interpelace ptredpokladam pisemnou odpovéd. Interpelace byla
sméfovana na pana starostu.

P. Bellu:
Domnivam se, ze pracovni vykaz mi tady ustné¢ nemuzete predlozit. Omlouvam se
vam, ale piredpokladam, Ze znalost ro¢niho pracovniho vykazu zaméstnance nemate.

P. Ptacek:

Nejsem si jisty, jestli predlozeni pracovniho vykazu kohokoli je odpovéd na
interpelaci. Muzete polozit néjaky dotaz, j4 vdm na néj odpovim. Pokud chcete néjaky
material, zddat o néj mizete, ale nikoli na zdklad¢ interpelace.

Jak zni vas dotaz?

P. Materna:
Pan Bellu.

P. Bellu:

Pane starosto, zddam vas o to, abyste naSemu klubu, pfipadn¢ i klubu ANO -
predpokladdm, Ze je to bude zajimat také — poskytl pracovni vykazy této osoby a zaroven jeji
finan¢ni ndklady. Pokud této otazce nerozumite nebo nebudete chtit vyhovét, existuji na to ze
zakona dotazy, které miizeme polozZit a k informacim se dostaneme stejné.

Nehral bych si tady se slovicky, jasné jsme fekli, co si pfejeme. Bud’ ndm to date, nebo
nedate, jak budete chtit. Dékuji.

P. Ptacek:

Co je mozné, odpovim ustné. Neni problém, aby kterykoli zastupitel takovéto material
pozadoval. Povéiim tajemnika Ufadu, aby vam tyto materialy dodal.

Pokud jde o finan¢ni naro¢nost, byla tady n¢kolikrat uvedena. Je to externista, pracuje
za 400 K¢/hod., je to pravnik, ktery byl vysoutézeny. Je to ¢loveék, ktery kromé toho, Ze byl
poslancem, byl ¢lenem legislativniho vyboru a z tohoto pohledu je kompetentni.

Chci jesté podotknout, Ze v minulosti aZ do soucasnosti méstska ¢ast naprostou vétSinu
pravnich sluzeb tesi outsorsingem, a to za Castky blizici se 3000 Kc¢/hod. Je to znama
advokatni kancelaf, kterd tady mnoho let d¢la.

Abychom si to dali do n¢jaké souvislosti. My na pravni sluzby, které slouzi k podpoie
interniho auditu, vyuzivame pravnika, ktery stoji 400 K¢&, jinak se tady pravni sluzby
vyuzivaly myslim za ¢astku 2800 K¢. Kdyz tady vedeme politickou debatu, tak aby kazdy
m¢él srovnani o snaze Setfit penize a jakym zplsobem se tady plati tento typ lidi.

Co se tyka vyjadieni magistratni kontroly, cetl jsem to. Pokud vim, magistratni
kontrola nenahlizela do auditnich zprav pana Mgr. Pliska, nahlédla pouze do faktur a na
zéaklad¢ faktur je jasné, Ze nelze potvrdit. Pokud se nepodivate na néci praci a hodnotite to
pouze na zdkladé¢ vystavenych faktur, tézko mizete vyhodnocovat jeho ¢innost.

Co se tyka faktur a vykazl, dat vam je k dispozici mizeme.
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P. Materna:
Pan Venhoda.

P. Venhoda:

Nejprve vSem popfieji krasné svatky, bohatého JeziSka a krasny novy rok, abychom se
tady v r. 2020 ve zdravi sesli. Chci vam ale, pane starosto, fict jednu véc. Jestli Zijete v
domnéni, ze advokat z titulu toho, Ze ma vystudovana préva, rozumi problematice auditu
interniho nebo v obecné roving, tak zijete ve velkém omylu. Byl jsem internim auditorem,
vim, co to obnasi, a zatim nejsem pravnikem. Toto spojovat je velky omyl. Advokat nebo
pravnik nema z titulu svého vzdélani puvoar na to, aby provadél jakykoli audit. Na to jsou
specialni Skoleni, specialni kurzy. Prosim, podivejte se na to. Kdyz jste podpisem uz stvrdil
smlouvu, tak si aspon nastudujte, co je pro to potieba. Dékuyji.

P. Ptacek:
Neuvadél jsem to jako jedinou kompetenci. Jen jsem podotykal, Ze ma ve smlouvé, ze
poskytuje pravni podpory internimu auditu.

Nezlobte se na mne, feknete Spatnou, ale pritom jste necetl zddnou zpravu — pfitom od
stolu feknete Spatnou. Z mého pohledu, aniz bych chtél naruSovat klid doby adventni,
hodnoceni je strasné povrchni. Rad vam vysledky doddm a rad vam to odprezentuji.

Jesté jednu véc bych chtél podotknout. Interni audit tady fungoval mnoho let a nikdy
zadné pochybeni nenachézel. Jedna véc je, pokud se vytvari prvni audit Cisté formalnim
zpusobem, a druhd véc je, kdyz se snazime né¢jakym zpusobem hledat cesty k napravnym
opatfenim.

P. Materna:
Pan Venhoda ma jesté minutu, nemusi se hlésit.

P. Venhoda:

Upftesnil bych. Kontrola se uréit¢ divala do auditnich zprav, protoze v nalezu je
napsano, ze auditni plan nema nalezitosti, které auditni plan mé mit podle zdkona.

Pane starosto, musim vam smeknout poklonu. Tiikrat jste porusil zdkon o finan¢ni
kontrole, brilantné jste se vyhnul jakéhokoli komentaie mé interpelace. Hezky vecer.

P. Materna:
Jest¢ minuta pana starosty.

P. Ptacek:

Nevim, zda mam na to reagovat. Jen vaSe formulace - kontrola kontrolovala auditni
zpravy, protoze nasla pochybeni v auditnim pldnu. Nezlobte se na mne, ale to je tvrzeni na
podobné urovni, zZe nelze z faktur potvrdit plnéni auditu. Zase je to néjaka vase konstrukce a
domnénka.

P. Materna:
Jesté se hlasi pan Strébl.

P. Strébl:
Pivodné jsem chtél interpelovat pana starostu s otazkou, ale odpoveédé€l sam.
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Padly zajimavé otazky, napf. na to, jestli vSichni ufednici berou 400 K¢ za hodinu,
nebo srovnani s platem tajemnika Utadu. Véiim, ze kdyby tyto udaje byly vefejné, tady
bychom o tom nespekulovali. Jako zastupitelé podle zédkona o hl. mésté, piipadné podle
zékona 106 si muzete jakékoli vykazy vyzadat.

Rad bych vas pozval na jednani komise pro transparenci a informatiku v novém roce,
kterd bude projedndvat mij navrh na poskytovani informaci zastupitelim, kde se urcuje
procedura k tomu, jak by tyto informace mély byt poskytovany.

Rozlou¢im se s vami, pteji dobrou noc, veselé Vanoce, hodné Stésti v novém roce a
hodné novych informaci od Utadu a od zastupiteld.

P. Materna:
Predam zavérecné slovo panu starostovi.

P. Ptacek:

Také vam preji krasnou dobu adventni, uzijte si svatky a odpociiite si. Uvidime se v
lednu.

Ukon¢im to obvyklou formuli. Vzhledem k tomu, ze jsme vycCerpali program dnesniho
zasedani zastupitelstva méstské Casti, zasedani kon¢im. Dalsi zasedani zastupitelstva bude 28.
ledna ptedevsim o rozpocétu. Dékuji a na shledanou.
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